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JEGYZOKONYV

Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogi Varos KozgyGlése 1996. februar
6-an (kedd) 14.45 oOrakor tartott tiléséré6l.

Az {ilés helye: a Hevesi Sandor Mével6dési Kozpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-9.)

Jelen vannak: Balogh Gydérgy, Balogh Tibor, Béres Marton, Bicsak
Miklés, Borocz Zoltan, Czobor Zoltam, Dr. Csakai
Ivan, Ferenczy Zoltan, Dr. Fodor Csaba, Hajgatod
Sandor, Dr. Horvath Gyorgy, Kelemen Z. Pal, Dr.
Kerekes Jozsef, Kovacs Tamas, Krémer Jozsef,
Magyar Jozsef, Marton Istvan, Ori Sandor, Palotas
Tibor, ROost Janos, Suhai Sandor, Titt6 Istvan,
Zsoldos Ferenc képviselék.

Tanacskozasi joggal megjelent: Dr. Takadcs Aniko jegyz6, Dr.
Lukacsa Erzsébet aljegyz6, Cserti Tibor, Matyas Jozsef, Partiné
Dr. Szmodics Gyorgyi, Dr. Pintérné Grundmann Frida, Dr. Nemesvari
Marta, Szabo Laszloéné osztalyvezet6k, Kapolnas Zoltan, Kalocziné
Eberling Marta 0©0nallé csoportvezet6, Simanné Mile Eva
osztalyvezet6-helyettes, Bodzai Tiborné személyzeti vezeto,
Schmidt La&szl6, Szamosi Gabor, Dusnoki Agnes a Polgarmesteri
Hivatal munkatarsai, Teleki Laszlé a Cigany Kisebbségi
Onkormanyzat elndke, Kaman Laszl6 az IKI intézményvezetbje,
Lukacs Ibolya a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap munkatarsa, Marton
Gyodrgyi a Zalai Hirlap kirendeltségvezet6je.

Suhai Sandor: Tisztelettel kosz6ntom a kozgydlés minden
résztvev6jét, képviselb6tarsaimat, kedves vendégeinket, az
apparatus megjelent vezet6it.

Megallapitom, hogy a képvisel6knek tobb mint a fele megjelent,
ezért a kozgytGlés hatarozatképes, az {ilést megnyitom.

Krémer Joézsef: Szeretném javasolni, hogy a 6. napirendi pont a
4. napirend pont elé keriiljon, mert koltségvetést érinté
kérdésr6l van sz6. A kérdések kategbériajaban pedig 3 kérdést
szeretnék feltenni.

Magyar Jozsef: Kétszer két percet kérek napirend elé6tt.

Hajgatd Sandor: A 10. napirendet vegyiik el6re a kdltségvetés utan
7. napirendként, mert vendég van jelen a napirendhez.

R6st Janos: Napirend el6tt kérek szot.
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Kovacs Tamis: A Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag tegnap
targyalta az 1996. évi kéltségvetési javaslatot és arra az
dallaspontra jutott, hogy ez az el6terjesztés irott formadjaban nem
felel meg azoknak a kévetelményeknek, amit az utolso kdzgytilésen
magunk elé taztink célul, nem alkalmas megtargyaladsra. Keérem
vegylik le napirendr6l és egy kisebb bizottsag foglalkozzon az
anyaggal a kovetkez6 kozgytilésig. Bizottsag tagjainak javasolom
a Racionalizélasi Bizottsag tagjait és még harom f6t.

Tavaly év végén az Oktatasi-, Kulturalis és Sportbizottsag és a
Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag is megtargyalta a
Széchenyi Istvan Szakmunkasképz6 Iskola kollégiumanak
hasznositasara vonatkozd elképzelést, amelyet tamogattak a
bizottsagok, mégis valamilyen okb6l nem keriilt a testiilet elé.
A Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag ezért egy hatéarozati
Javaslattervezetet fogadott el tegnap. Kérem, hogy ha levessziik
a kOltségvetést napirendr61, akkor annak helyén 4. napirendként
téargyaljuk meg ezt a témadt az én szdobeli el6terjesztésemként.

Dr. Csdkai Ivan: Napirend el6tt kérek két percet. Kérem, hogy a
9. napirendi pontot vegyiik el6re, hiszen vendégek vannak jelen
e témahoz.

Bicsadk Miklés: Napirend el6tt kérek két percet.

Zsoldos Ferenc: Olyan mértékben huz6dik el a koéltségvetés
targyalasa, amely az intézmények finansziroziasa és a vVvAaros
mikddésének els6 honapjai tekintetében komoly gondokat jelenthet.
Kérem képvisel6tarsaimat, hogy komolyan fontoljiak meg, mert a

kbltségvetés napirendre tGzése tervezet volt, masrészt
alkalmasnak tartom arra, hogy megfogalmazodjanak azok a
kiegészit6 javaslatok, észrevételek, valtozasra vonatkozo

elképzelések, amelyet felhasznalva a végleges koltségvetési terv
el6készitéséhez megfelel6 alapokat tud adni. A koltségvetés II.
forduldja targyalasanak az elodazasa komoly pénziigyi, gazdasagi,
finanszirozasi problémakat idézhet el6.

Béres Marton: Kérdést szeretnék feltenni a polgarmester 1rnak,
a kérdések napirendnél.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy a Pet6fi Sandor Altalanos
Iskola és a Vécsey Zsigmond Altalanos Iskola kozds igazgatodsag
alad vonasarol sz6l6 el6terjesztést 4.) napirendi pontként
targyal juk, kérem szavazzon.

A kézgy@ilés 15 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 5 tartdézkodassal
a javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy a "Javaslat megallapodas
kOtésére a Zala Megyei Agrarkamaraval" cimd el6terjesztést 5.)
napirendi pontként targyaljuk, kérem szavazzon.

A kbzgytilés 17 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 3 tartdézkodassal
a javaslatot elfogadja.



Suhai Sandor: Kovacs Tamas a Gazdasagi és Varosiizemeltetési
Bizottsag elndke javasolta, hogy ne targyaljuk most a
koltségvetést. Ezt a koltségvetési tervezetet  hat tagu
k6ltségvetési munkacsoport vizsgalja meg, majd azt kévetben
keriiljon az el6terjesztés a kozgyfilés elé.

Kovacs Tamas: Szeretném kiegésziteni a javaslatomat. Véleményem
szerint ez az elodazas a koltségvetés végs6 elfogadasara nem
jelentene veszélyt, mivel a hat f6b61 1étrehozott munkacsoport
olyan szakmai konszenzust hozhatna létre, amely el6segithetné a
kéltségvetés miel6bbi elfogadasat. A Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsag az R bizottsagot 3 f6vel javasolja
kiegésziteni: Marton Istvannal, Suhai Sandorral és személyemmel.
Kérem a bizottsagokat, hogy a koltségvetéssel kapcsolatos egyéb
igényeket ezen a héten adjak le, hogy a bizottsag februar 20-ara
olyan anyagot tudjon késziteni, hogy a februar 27-i kozgytdlésen
elfogadhat6 kdltségvetése legyen a varosnak.

Suhai Sandor: Ki ért egyet azzal a javaslattal, hogy februar 20-
an targyaljuk a koltségvetést és a 27-i folytatdlagos iilésen -
tehidt még egy hetet adva a képvisel6i észrevételek bedolgozasara
- torténne a végszavazds. Ha a javasolt id6pontok tarthaték,
akkor azzal én is egyetértek.

A kozgyGlés 16 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 5 tartbézkodassal
a javaslatot elfogadja.

Suhai S&ndor: Megkérdezem Marton 1Istvan képvisel6t, hogy
elvallalja-e a munkacsoportban a tagsagot?

Marton Istvan: En egy ilyen kiegészitett R bizottsagnak semmilyen
korilmények kozott nem kivanok a tagja 1lenni. Ellenben ha
létrehoz a kozgyfilés egy oly bizottsagot, amelynek lesz hat
tagja, akkor az lgy egészen mas megvilagitasba keriil.

Suhai Sandor: Gondolom csak az egyszertiség kedvéért hangzott el
az R bizottsag, semmi jogi folytonossag az R bizottsag és a
munkacsoport kézétt nincs. Tehat javaslatunk szerint egy olyan
munkacsoport jonne létre, amelynek tagjai: Boéroécz Zoltan, Czobor
Zoltan, Titt6 Istvan, Marton Istvan, Kovacs Tamas, Suhai Sandor.

Suhai Sandor: Megkérdezem BoO6rdécz Zoltan képvisel6t, hogy
elvallalja-e a munkacsoportban a tagsagot?

BOorécz Zoltan: Igen.

Suhai Séandor: Megkérdezem Czobor Zoltan képvisel6t, hogy
elvallalja-e a munkacsoportban a tagsagot?

Czobor Zoltan: Igen.

Suhai Sandor: Megkérdezem Tiitt6 Istvan alpolgadrmestert, hogy
elvdllalja-e a munkacsoportban a tagsagot?




Tiitt6 Istvan Zoltan: Igen.

Suhai Sandor: Megkérdezem Marton Istvan képvisel6t, hogy
elvallalja-e a munkacsoportban a tagsagot?

Marton Istvan: Igen.

Suhai Séandor: Megkérdezem Kovacs Tamas képvisel6t, hogy
elvadllalja-e a munkacsoportban a tagsagot?

Kovacs Tamas: Igen.

Suhai Sandor: En is elvallalom a munkacsoportban a tagsagot.

Magyvar Joézsef: A tdbbi képvisel6 mikor adhatja elé a koltség-
vetéssel kapcsolatos véleményét?

Suhai Sandor: Kérem képvisel6tarsaimat, hogy ne <csak a
bizottsagok, hanem egyéb képvisel6i inditvanyok és moddositd
javaslatok is érkezzenek irasban. Jobban tudjuk hasznositani a
javaslatokat, ha id6énk van Aattekinteni azokat. fgérem a
nyilvAnossiag el6tt beolvassuk, hogy melyik képvisel6 mit
javasolt. Ogy fogjuk Osszeallitani a februar 20-i meghivot, hogy
a koltségvetés legyen a domindlé napirendi pont. Azon az iilésen
mindenki széban is megteheti moédositd javaslatat, természetesen
doéntést ne varjanak, ezért javasoltam 27-re folytatblagos
kozgydlést. Kell egy hét ahhoz, hogy gazdasagi vonzataval egyiitt
tudjuk vizsgdlni moédosité javaslataikat.

Cserti Tibor: Nem lehet el6késziteni és tartani a hataridoket.
JOov6 héten kedden Osszeiil a munkacsoport. Ahhoz, hogy februar 20-
an el6készitett anyag legyen megtargyalva, el6tte héten kedden
ki kellene kiildeni a kész anyagot. Arra szerettem volna felhivni
a figyelmet, hogy most olyan konszenzust is sziveskedjenek
teremteni, hogy a bizottsagi munkaszakaszt és technikai
munkaszakaszt kovet6en csiitortékoén fog kimenni az anyag, amit 20-
an targyalnak, mert akkor lehet ezt a szoros menetrendet tartani.

Suhai Séandor: A javaslat lényege, hogy nem szerdan, hanem
legkés6bb csiitortokén fogjak megkapni az anyagot.

Palotds Tibor: A munkacsoport személyi Osszetételét nézve
politikai konszenzusrdl nem lehet szo.

Suhai Séandor: Nem politikai konszenzusrdl, hanem kizarodlag
szakmai konszenzusro6l van szo.

Kelemen Z. Pal: Elfogadom ennek a munkacsoport kdltségvetést
jobbitd munkajat. Javaslatot - mint a Szocidlis és Egészségiigyi
Bizottsag tagja - csak akkor tudok tenni, ha a konkrét
elképzeléseket ismerem.

Suhai Sé&ndor: Legkés6bb 20-an teheti fel kérdéseit Kelemen
képvisel6 és akkor a valaszt is megkapja, a 27-i végszavazasnal
szakmailag elfogadhatja.

Aki egyetért a koltségvetési munkacsoport 1létrejottével,




tagjaival, kérem szavazzon.

A kozgyGlés 16 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 5 tartoézkodassal
a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

15/1996. szamid hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogua Varos Kozgytlése az 1996.
évi kbéltségvetési terv O6sszeallitasahoz,
egyeztetéséhez - annak végs6é elfogadasaig mdkodo
- 6 f6s munkacsoportot hoz létre, melynek tagjai:

Suhai Sandor polgarmester,

Titté Istvan alpolgarmester,

Bordécz Zoltan képvisel6,

Czobor Zoltan képviseld,

Kovacs Tamads a Gazdasagi és VAarosiizemeltetési
Bizottsag elndke,

Marton Istvan a Pénziigyi Bizottsag elndke.

A kozgytlés felkéri a kdltségvetési
munkacsoportot, hogy a koltségvetési tervezetet
terjessze a kozgytlés kovetkez6 iilése elé.

Felel6s: koltségvetési munkacsoport

Suhai Séndor: A Széchenyi Istvan Kollégium hasznositasat
napirendre szeretné felvetetni a Gazdasagi és Varosilizemeltetési
Bizottsag elndke.

Aki egyetért azzal, hogy a Széchenyi Istvan Kollégium
hasznositasat 6.) napirendként targyaljuk, kérem szavazzon.

A kozgytlés 17 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 1 tartdézkodassal
a javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy "Javaslat a fogaszati
alapellatas atszervezésére, korzethatarok megallapitasara" cimd
el6terjesztést hozzuk el6re 6.) napirendként, kérem szavazzon.

A kozgytlés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartdézkodassal
a javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Papp Ferenc képvisel6tarsunk megbizasab6l kérem,
hogy az utolsé napirendi pontként targyaljuk meg lemondasat a
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsagi tagsagardél és a
bizottsag javaslatat a hely betdltésére.

Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.




A kozgyGlés 22 szavazattal, 1 tartdézkodassal a javaslatot
elfogadja.

Suhai Sandor: Kérem, hogy a "Javaslat a megallapodas kotésére a
Zala Megyei Agrarkamaraval" cimf el6terjesztést 2. napirendként
targyaljuk. Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyGlés a javaslatot 15 szavazattal (egyhangilag) elfogadja.

Suhai Sandor: Aki a mb6dositasokkal egyiitt elfogadja a napirendi
pontokat, kérem szavazzon.

A kozgytlés 22 szavazattal, 1 tartbézkodassal a kovetkez6
napirendi pontokat targyalja:

1.) Javaslat torvénysértés megsziintetésére
El6ad6: Balogh Gyorgy az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bi-
zottsag elndke

2.) Javaslat megallapodas kotésére a Zala Megyei Agrarkama-
raval (irasban)
El6ad6é: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyz6

3.) Polgarmesteri tajékoztatdé (irasban)
El6ad6é: Suhai Sandor polgarmester

4.) Interpellaciodk, kérdések

5.) Javaslat a Pet6fi Sandor Altalanos Iskola és a Vécsey
Zsigmond Altalanos Iskola kozds igazgatdosag alada vonasara
(irasban)

El6ad6: Dr. Horvath Gyorgy az Oktatasi, Kulturalis és
Sportbizottsag elndke

6.) Javaslat a fogadszati alapellatas atszervezésére, korzet-
hatarok megallapitasara (irasban)
El6ad6: Tiitté Istvan alpolgarmester

7.) Széchenyi Istvan Kollégium hasznositasa (szoban)
El6ad6: Kovacs Tamas a Gazdasagi és VAarosiizemeltetési Bi-
zottsag elndke

8.) Javaslat a fizet6parkolok makddésér6l, a kdzteriileti jarméG-
tarolas és a jarmtvekkel Osszefiliggé egyéb kozteriilet-
igénybevételek szabalyozasarol sz616 rendelet megalkotasara
(irasban)

Elf6addé: Kovacs Tamas a Gazdasagi és Varosilizemeltetési
Bizottsag elndke
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9.) Javaslat oktatasi intézmények vezet6i allasanak betdlté-
séhez sziikséges palyazatok kiirasara (iréasban)
El6ad6: Suhai Sandor polgarmester

10.) Javaslat Sz6ke Janosné intézményvezetd felmentésére és a
Bolcs6déskoruakat Gondozé Intézmény vezet6i palyazatanak
kiirasara (irasban)

El6add: Suhai Sandor polgarmester

11.) El6terjesztés a nagykanizsai 1839/17. és 1839/18. hrsz-u
ingatlanok értékesitésére (irasban)
El16ad6: Suhai Sandor polgarmester

12.) Papp Ferenc lemondasa a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsagi tagsagarol és uj bizottsagi tag megvalasztéasa
(szd6ban)

El6ad6: Dr. Fodor Csaba a Varosfejlesztési és Kornyezetvé-
delmi Bizottsag elnodke

Napirend el 6tt :

/Magyar Jozsef képvisel6 hozzaszo6lasa interpellacidként
kezelend6, ezért a 4. napirendnél, az interpellaciodknal
talalhato./

Rést Janos: Nagykanizsan a kultara teriiletén tébb személy
kiemelked6en dolgozik. Januar 22-én volt a Magyar Kultara Napja
és tudomasom szerint ismét elmaradt a kultira teriiletén dolgozodk
munkajanak elismerése. A jov6re nézve javasolom, hogy a
Polgarmesteri Hivatal és az Oktatasi-, Kulturalis és
Sportbizottsag tegyen javaslatot a dijazas, elismerés formai és
tartalmi elemeire, amelynek &tadasa a Magyar Kultadra napjan
torténne.

Dr. Csakai Ivan: A varos lako6i szempont jabol ttirhetetlen az, hogy
sehol nincs eltakaritva a ho. Elhangzott, hogy a f6utakon el wvan
takaritva a hoé, szerintem ott a KozGti Igazgatdsag takaritott.
A mellékutakrol nem lehet kijonni, ment6vel, t@zoltd autoval oda
nem lehet bemenni. Nem tudom, hogy ki ezért a felel6s, de a
lakosok biztos, hogy nem, pedig 6k keriilnek a baleseti sebészetre
vagy nem tudnak a lakasbo6l kijonni.

Bicsak Mikldés: A Mizeum téren valdban gépkocsi torloédast okozott
a hd6. A Rozgonyi u. 4. sz. el6tt a gépkocsik szabalytalanul
parkolnak, raadasul még i{ires kartondobozok is nehezitik a
k6zlekedést, a lakék allandd jelleggel panaszkodnak emiatt.

Suhai Sandor: Csitértokon délelé6tt beszamoltatom a
hoeltakaritassal megbizott céget, az itt elhangzott kérdéseket
felteszem nekik, a testiiletet az eredményré6l tajékoztatom.
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1.) Javaslat tdérvénysértés megsziintetésére
El6add6: Balogh Gyorgy az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bi-
zottsag elndke

Balogh Gyoérgy: A Zala Megyei Kdzigazgatasi Hivatal tdorvénysértés
megsziintetése érdekében felhivassal élt az onkormanyzathoz, mivel
a december 19-i (zart) ilésen hozott 261/1995. szama hatarozata -
jegyz6n6 kinevezésér6l - véleményilk szerint torvénysért6. A
felhivas tartalmazza, hogy "a jelenlév6 szavazasra jogosult
képvisel6k szama 25 volt, ugyanakkor a két jeldltre 6sszesen 50
szavazatot adtak le." A Kozigazgatasi Hivatal szerint a
dontéshozatali eljaras torvénysérté volt, mert 26 a megvalasztott
képvisel6k szama és maximum ennyi lehetett wvolna a leadott
szavazat is. A levél tartalmazza, hogy "a jegyz6 kinevezéséhez -
az Otv. 15. § (1) bekezdése szerint - min6sitett tobbségre van
sziikség, ami az Otv. 15. § (2) bekezdése szerint a megvalasztott
telepiilési képvisel6k tobb, mint a felének az igen szavazatat
Jelenti. A szbban forgé  kérdésnél tehat az érvényes
déntéshozatalhoz 14 igen szavazatra volt sziikség." A felhivas
tartalmazza azt 1is, hogy valamennyi képvisel6nek csak egy
szavazati joga van. Kovetkeztetés, - a levél tartalma értelmében
-jogszertGtlen volt Dr. Takacs Anikdé jegyz6vé tortént kinevezése.
A Kozigazgatasi Hivatal felhivja a kozgyGlést a fentiekben
megjelolt torvénysértés megsziintetésére. Idézek a torvénybél,
hogy ilyenkor mi a helyes eljarads: "A Koézigazgatasi Hivatal
vezetbje a torvényességi-ellenbrzés kérében a hataridé6
kitdzésével (ami megtortént) felhivja az érintettet a
torvénysértés megsziintetésére, az érintett a felhivasban
foglaltakat koteles megvizsgalni és a megadott hataridén beliil
az annak alapjan tett intézkedésr6l vagy egyet nem értésér6l a
Kdozigazgatasi Hivatal vezet6jét tajékoztatni." Ha ez a
megallapitott hatarid6n beliil nem térténik meg, akkor
haromféleképpen 1éphet a Kbdzigazgatasi Hivatal vezetbje: 1.) Az
Alkotmanybir6sagnal kezdeményezheti ennek feliulvizsgalatat és
megsemmisitését. 2.) A torvénysérté hatarozat birésagi
feliilvizsgadlatat. 3.) Mégegyszer felhivja a képvisel6testiiletet
egy GUjb61li kozgytilés megtartasara, amelyen a torvénysértést meg
kell, hogy sziintesse. 30 napon belil lehet mindezt megtenni. A
felhivast kovetGen az aljegyz6 megkérdezte a Kozigazgatasi
Hivatalt arr6l, hogy "a kozgytlés dontése tdorvényes lesz-e abban
az esetben, ha az 1995. december 19-én a palyazdk kozil az
els6ként min6sitett tobbséggel megszavazott személy jegyz6vé
tortént kinevezését meger6siti és a masik palyazoéra leadott
szavazast hatalyon kiviil helyezi." A valasz a kovetkez6 volt:
"Hivatalunk részér6l észrevételiinkben csupa&dn a todrvénysértés
tényét és a vonatkozdé jogszabalyokat irtuk le. Az Onkormanyzat
0nallosagat maximalisan szem el6tt tartva a testiiletre bizzuk,
hogy az altalunk jelzett torvénysért6 dllapotot miként kivanjak
megsziintetni. Azonban jelezziik, hogy nem tartjuk szerencsésnek,
ha a képvisel6testiilet a december 19-i 1{ilésén a palyazokra
leadott szavazatokat Ggy rendezi, hogy az abc sorrend alapjan az
els6 palyazoét jegyz6vé nevezi ki, a masodik palyazéra pedig a
szavazast hatédlyon kiviil helyezi." A hivatal részér6l Dr. Hoébor
Erzsébet azt javasolja, hogy "a torvényes és kifogastalan dontés
érdekében a testiilet rendeljen el Gj szavazast, ennek soran
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kinevezett jegyz6 az lesz, aki min6sitett tobbségt szavazatot kap
agy, hogy a résztvev6k természetesen csak egy igenl6é szavazatot
adhatnak le." Az Ugyrendi-, Jogi és Kozrendi Bizottsag két izben
is foglalkozott a témaval, mindkét alkalommal egyhangalag arra
a véleményre jutott, hogy nem fogadja el a Kozigazgatasi Hivatal
véleményét, senki nem taladlta azt a bizottsag tagjai kozil
torvénysértbnek. Semmilyen jogszabaly nem mondja ki, hogy egy
napirendi pont targyalasa keretében csak egyszer szavazhat a
képvisel6, kiilondsen, ha tobb palyazé van. Ugy gondoltuk, hogy
ha torvényi feltétel, a min6sitett tobbség, tehat a 14 igen
szavazat megvan, akkor a kozgyGlés joga eldonteni, hogy a ketté
k6ziil melyiket részesiti el6bnyben, azaz nevezi ki jegyzo6nek.
Mindannyian egyetértettiink abban, hogy ha megfelel6nek talalunk
legalédbb egy jeldltet, akkor legyen kinevezett jegyz6. A 17 igen
szavazat egyértelmfGen mellette szd6l. A jegyz6n6 kérésére - erre
sz6lit fel a Kbzigazgatasi Hivatal is - egy Gjra szavazast
Javasolok annak ellenére, hogy a bizottsag 3:3 aranyban szavazott
err6l. Tiszta helyzetet teremtene ez a szavazds a jegyzono
szadmira is és a kozgytlés szamidra is. Ha még mindig agy
gondoljuk, hogy a két jeldlt kozil megfelel6 jegyz6t tudunk
kinevezni, akkor fogadjuk el - el nem ismerve a térvénysértést -
azt, hogy egy Gjb6li szavazassal meger6sitjiik a Jjegyzoi
kinevezést. Ellenkez6 esetben birdosaghoz fordulhat, ami egy évig
is eltarthat és tovabbi bizonytalansagnak és procediranak tessziik
ki magunkat is. Két dologrdol kérek szavaztatast, egyrészt
elfogadja-e a kozgytilés a bizottsag egyhanga véleményét, hogy nem
tortént torvénysértés, masrészt pedig ennek ellenére elrendel-e
egy uUjraszavazast. A kett6 ellentmond egymasnak, mégis Ggy
gondolom, hogy ez a biztonsagosabb megoldas.

Suhai Sandor: Megkérdezem Dr. Takacs Anikét kéri-e a téma zart
ilésen vald targyalasat?

Dr. Takacs Anikd6: Nem kérek zart tllést.

Suhai Séandor: Megkérdezem Dr. Varga Mariat kéri-e a téma zart
ilésen vald targyalasat?

Dr. Varga Maria: En sem kérek zart iilést.

Zsoldos Ferenc: Véleményem szerint sem tortént torvénysértés,
szabadlytalansagra inkabb gondolok, hiszen az iligyre vonatkozod
jogszabaly azt mondja ki, hogy megvalasztottnak az tekintheté,
aki a min6sitett todbbséget megkapta. Mivel mindkét jelolt
megkapta a min6sitett toébbséget, a hibat ott kovettiikk el, hogy
egy tovéabbi lépéssel kellett volna Gjabb szavazissal lezarni a
témat, amit tulajdonképpen az el6terjesztés alapjan most
folytatnank le. Ezzel én is egyetértek. Olyan horderej6 ugyroé6l
van sz0, a varos jegyz6jér61l, aki egyben a Polgarmesteri Hivatal
els6szami adminisztrativ vezet6je, els6szama torvényességi
felel6se. Ugyrendi javaslatom - hogy az atfed6 szavazatokat
szGrjik ki -, név szerinti szavazist kérek.

Kelemen Z. Pal: Lehet, hogy nem koévettiink el torvénysértést, de
ésszerfitleniil viselkedtiink a szavazasnal. Félreértettik az
egészet, nem arrd6l volt szd6, hogy zstriziink két jeldoltet, hanem
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arrdol, hogy két jelolt kozil valasztunk. Az lett volna a
feladatunk, hogy az egyiket szavazzuk meg. A testiilet nem
szavazott, hanem valasztott, a valasztas feladata pedig az, hogy
az egyikre igent mondunk, a masikra pedig nemet. Javasolom, hogy
szavazzunk ebben a kérdésben, korrigaljuk ezzel azoknak a
hibajat, akik két igennel szavaztak.

R6st Janos: Szamomra az eljaras teljesen torvényes volt. A
testiilet véleményem szerint korrektiil, elfogadhatoan dontott.
Javasolom, hogy a Polgarmesteri Hivatal keresse meg a
Beliigyminisztériumot, kérjen 4llasfoglalast személyi dontéseknél
kovetend6 szavazasi eljarasr6l. A kozeljovében tdbb személyi
déntés el6tt allunk és nem lesz szerencsés, ha hasonldé jellegd
vélt hibat elkdévetne a testiilet.

Czobor Zoltan: En is torvényesnek érzem a szavazast. Ha abbol
indulunk ki, hogy egy zardszavazassal 1lezArjuk ezt a nem
torvényesnek tdn6é megoldast, akkor nem valunk-e esetleg
torvénytelenné? Ha valdéban az a helyzet, hogy nem volt "sikeres"
az els6 dontésiink, nem kellene-e Gj palyazatot kiirni? A kérdés
az, ha tényleg kimondanadk wvalahol, hogy az els6 szavazas
torvénytelen volt, akkor megoldast ad-e a mai szavazas, ha igen,
akkor én is tamogatom.

Béres Marton: Ugy gondolom az eljarasunk korrekt volt és nem
értem a Kozigazgatasi Hivatal aggalyat. A szoveget elemezve arra
a kovetkeztetésre juthat az ember, hogy a Kozigazgatasi Hivatal
feltételezése szerint a kozgydlés el6szor Dr. Varga Mariara
szavazott. Ebben az esetben lenne is logikai helye annak, ami a
Hivatal felvetésében szerepel, de tudjuk, hogy nem igy tortént.
A hibas alapbél tgy latom egy hibas feltevés kdvetkezik a Hivatal
részér6l. Egyetlenegy érvet még nem hallottam arra, mi indokolna
azt, hogy ett6l a dontésiinkt6l eldalljunk. A torvénynek semmilyen
paragrafusat nem sértettilk meg, igy nem latom, hogy miben allna
a torvénysértés. Miért kellene a meger6sités a jegyz6t személyét
illet6en? Ezt a dontést egyszer a kozgytilés mar megtette és a
tovadbbiakban nem latom labilisnak a megvalasztott tisztségvisel6
mGkodését, mert minden eszkéz megvan arra, hogy akar egy peres
eljaras utan vagy addig is feladatat a kozgytlés
felhatalmazasaval elldssa. Miutan az Ugyrendi-, Jogi és Kdzrendi
Bizottsag ellenszavazat, tart6zkodas nélkiil nem talalta alaposnak
a Kbzigazgatdsi Hivatal észrevételét, ezt tamogassa a kozgydlés
és a tovabbiakban bizzuk a teend6ket a Kozigazgatasi Hivatalra,
mi pedig végezzik a munkédnkat 0gy, mint aki johiszemGen és
térvényesen jart el.

Suhai Sandor: Bejelentem, hogy Dr. Varga Maria irasban
bejelentette, hogy amennyiben Gjra két jelolt koziil kell jegyz6t
valasztani, akkor 6 visszalép, visszavonja palyazatat.

Balogh Gydrgy: A sajté kérdésessé tette, hogy van-e jegyzl6je
Nagykanizsanak. Akar szabalytalanul valasztottuk, akar nem, van
Jegyz6 mindaddig, mig birosag ki nem mondja, hogy még sincs.
Czobor képvisel6 aggodalma felesleges. Zsoldos képviselé6
felvetésére elmondom, hogy az egyszeri szavazads két emberre
milyen veszélyeket hordoz magaban. Nem fejtettem ki, mi akkor agy
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gondoltuk, hogy mindenképpen jegyz6t kell kinevezniink két
megfelel6 jeldlt koziil. Ha nem vagyunk 25-en, hanem mondjuk 23-
an, abb6l elég 9 embernek ellenszavazni vagy tartézkodni és mar
nincs jegyz6nk ha egyszer szavazunk. Nem véletleniil talaltuk ki
az egyfordulés szavazast. Ugy gondoltam teljesen magatol
értet6d6, hogy minden palyazora szavazunk és az nevezhet6 ki, aki
megkapta a min6sitett tobbséget, de ha egyforduldé van, akkor
nyilvanvald, hogy a tobb igen szavazatot kapott nevezhet6 ki. Nem
mondja ki a torvény azt, hogy aki megkapta a minfsitett
tobbséget, az mar jegyz6 lesz, mert a mi esetiinkben ez logika
kérdése. Ha azt mondtuk, hogy egy forduléban eldontjik és
mindenkir6l kiilon szavazunk, akkor felesleges mégegy forduld
ugyanarra a két emberre ugyanigy mégegyszer szavazni.

Ferenczy Zoltan: En is toérvényesnek tartom a szavazasunkat, hisz
el6tte megbeszéltiik, hogy miért Ggy szavazunk. Az, hogy mind a
két jelolt min6sitett tobbséget kapott azt jelenti, hogy a
min6sitett tobbségen beliil is min6ésitettiink. A Kozigazgatési
Hivatal levele tartalmazza, hogy "egyértelm@en beigazolodik ez
a titkos szavazas esetén, ahol a masodik személyre adott szavazat
érvénytelen." De mi nem titkosan szavaztunk, hanem minésitett
szavazasrol volt szé.

Dr. Kerekes Jobzsef: Véleményem szerint a polgarmester ar
bejelentésével Gj helyzet all el6, ha Dr. Varga Maria visszalép,
Ha a szavazas mellett dontenénk, akkor nem kell Gjra szavaznunk,
ha viszont nem szavazunk, akkor fennall az, hogy van jegyz6nk.
Az Ugyrendi-, Jogi és Kozrendi Bizottsag 4allaspontjat én is
tamogatom. A bejelentés tudomasulvételével egészitsik ki a
bizottsag allasfoglalasanak elfogadasat, vagyis nem kell most
tenniink semmit.

Kelemen Z. Pal: Elkoévettiink egy hibat és nem voltunk egészen
szabalyosak. Ismételten elmondom, hogy a két jelolt kozil az
egyikre igent kell mondani, a masikra nemet, minden valasztas
ilyen. Két igent nem lehet mondani. Csak ugy tehetjik legitimmé
ezt a helyzetet, ha Gjra szavazunk.

Suhai Sandor: Nem tudom, szabad-e kockaztatni egy olyan birodsagi
peres eljarast, melynek a kimenetele meglehet6sen kétséges.
Lehet, hogy Ondk nem tartjadk annak, de azt azonban el kell
mondanom, hogy a Kbzigazgatasi Hivatal torvénysértés
megsziintetésére iranyuld felhivasat a szakemberek jogi
megfontolas alapjan tették. Az nem véletlen, hogy a jegyz6nb egy
meger6sit6 szavazast kér, hiszen Dr. Varga Maria nem kivan egy
ismételt szavazasban részt venni, ezédltal a név szerinti szavazas
is elvesziti jelent6ségét, hisz egy emberre kell szavazni, ha
szavazunk, mert a masik visszalépett.

Dr. Lukacsa Erzsébet: A december 19-i jegyz6valasztassal
kapcsolatosan szeretném elmondani, hogy a szavazas elsé
pillanataban és utdna sem tartottam én magam Trészérél
torvénysértének a kozgydlés szavazas rendjét. Kérdésemre a
Kbozigazgatasi Hivatal az Gjsagcikkben leirtakat ismételte meg,
hogy a szavazas - hivatkozva az Onkormanyzati torvény 15. §-ara,
mely szerint min6sitett tobbség kell - jogszerdtlen volt. Az
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onkormanyzati torvény 14. § 2. bekezdése tartalmazza, hogy a
javaslat elfogadisara a jelenlév6 telepiilési képvisel6k tobb mint
felének igen szavazata sziikséges. Ez meggy6z6tt arr6l, hogy
valéban egy végszavazas elmaradt. Ezt nemcsak a KOzigazgatasi
Hivatallal konzultaltam meg , hanem felhivtam a
Beliigyminisztériumot is és mas vezet6 személyeket is megkerestem.
A visszajelzések nagy része azt tartalmazta, hogy szerencsés
lenne egy végszavazast tartani. Ha a koOzgytilés a torvénysértést
vagy a jogszerfitlenséget nem fogadja el, de mégis szavaz, ez nem
lenne j6 dontés. Az lenne a j6 dontés, ha elfogadna a testiilet,
a torvényességi észrevételet, és Ujboli szavazast rendelne el.
El kell mondanom, hogy nagyon sokat gondolkodtam, mert magam is
agy érzékeltem az els6 pillanatban, ahogy a képvisel6k reagaltak,
nem szandékosan kivantam a képvisel6testiiletet félrevezetni.
Mivel az Ugyrendi-, Jogi és Kozrendi Bizottsag részér6l ugy
hangzott el, hogy egyforduldés szavazas lesz, én is Ggy éreztem
ez megfelel6é lesz. Mégis arra kérem a képviselbket, hogy az iigy
tisztazasa és minél rovidebb idejti lezaradsa érdekében fogadjak
el a Koézigazgatasi Hivatal észrevételét és egy végszavazassal
zarja le az iligyet. Lehet hivatalosan irasban megkeresni a
Beliigyminisztériumot. En azért probaltam iradsban kérni a
Kézigazgatdsi Hivatalt is, hogy nekem ebben a dontésben
segitsenek. A Beliigyminisztériumb6l azt a valaszt kaptam, amit
én most Ondknek elmondtam. Azt kell elfogadnom, hogy egy igen
szavazata lehet a képvisel6nek a kinevezéskor, attél fiiggetlenil,
hogy két jeldlt van. Korabbi szavazasra is visszatérve volt mar
tobb szavazasunk, de ott harom jeldlt volt, igy két fordulods
szavazasra keriilt sor. Megmondom 6szintén egy kicsit jogilag
meginogtam, akkor amikor a szavazas volt és utana is, amikor ezt
a hirt hallottam 100%-osan biztos voltam magamban, most, ahogy
igy korbejartam a dolgot, kicsit félve nézek a kovetkezmények
elé.

Rakérdeztem a palyazati kiirasra is, a Kozigazgatasi Hivatal
felhivasa a szavazas jogszertségével volt kapcsolatos, tehat nem
kell aj palyazatot kiirni.

Titto Istvan: A Gy6ri Radiodnak, a Zalai Hirlapnak is
nyilatkoztam, mindkét esetben védtem a testiilet dontését. Most
mégis azon az allasponton vagyok, ha gy dontenénk, hogy nem
értiink egyet a Kdozigazgatasi Hivatal allasfoglalasaval, és ennek
ellenére Gjra szavazunk, akkor jogi ellentmondas lesz, hiszen ha
rdutalé magatartasunkkal pontosan elfogadjuk a dontést, akkor
miért teremtink magunknak ilyen kellemetlen helyzetet. En azt
mondom, hogy fogadjuk el a Kozigazgatasi Hivatal észrevételét.

Ha,jgatdé Sandor: A polgarmester jelezte, hogy Dr. Varga Maria
visszalépett, akkor miért kell Ojra szavaznunk? En nem értek
egyet a Kbézigazgatasi Hivatallal, Dr. Hoébor Erzsébet
allasfoglalasaval. Véleményem szerint ne legyen szavazas, ha
visszalépett az egyik jelolt.

Balogh Gyoérgy: En ugy gondolom, hogy ne fogadjuk el a
torvénysértés tényét, viszont tegylink eleget mindannyiunk
érdekében a kivansagnak, hogy egy ajabb szavazédssal meger6sit jiik
a jegyzO6i kinevezést.
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Suhai Sandor: Amennyiben a kézgytlés Ggy dont, hogy nem fogadja
el a Kbzigazgatasi Hivatal térvénysértés megsziintetésére iranyulo
felhivasat, akkor nincs mir6l szavaztatnom. Ha elfogadja, hogy
tévedett, akkor egy szavazassal lezarjuk ezt az iligyet. Azt ne
tegyiik, hogy most nem értiink vele egyet, mégis megszavazzuk.

Tiittdé Istvan: Arra is felhivnam a figyelmet, hogy Dr. Varga Maria
beadvanya ugy fogalmaz, hogy "abban" az esetben 1ép vissza, ha
elfogadja a testiilet a Kbozigazgatasi Hivatal felhivasat.

Dr. Varga Maria: Szerintem a Kodzigazgatasi Hivatal levele
egyértelmi, torvénysérté volt a kozgydlés dontése. Azért léptem
vissza, mert igy tartottam tisztességesnek, és ha a kozgytilés ezt
elfogadja, akkor be lehet fejezni az iigyet, és a jegyz6ré6l
szavazhatnak mégegyszer. Ha viszont a kozgydlés azt mondja, hogy
nem ért egyet a Kozigazgatasi Hivatallal, akkor most nincs
értelme folytatni, birosaghoz kell fordulni. Ezt szerettem volna
elkeriilni, mert az én véleményem szerint az nem vitas, hogy az
els6 szavazas utan abba kellett volna hagyni az iligyet vagy pedig
folytatni kellett volna. Szeretném, ha ezt az iligyet le lehetne
zarni, és elfogadnak, hogy nem volt jo a dontés, és szavaznanak
ajb6l Dr. Takacs Anikorol.

Suhai Sandor: Aki elfogadja a KOzigazgatasi Hivatal torvénysértés
megsziintetésére iranyuldé felhivasat, kérem szavazzon.

A kbzgytilés 11 szavazattal, 9 ellenszavazattal, 1 tartozkodassal
a torvénysértés megsziintetésére iranyulé felhivast elfogadja.

Suhai Sandor: Dr. Varga Maria visszavonta palyazatat. Egy
érvényes palyazonk van, Dr. Palvolgyiné Dr. Takacs Aniké. Aki
egyetért Dr. Palvélgyiné Dr. Takacs Anikd palyazoénak jegyzo6vé
tortén6 kinevezésével, kérem szavazzon.

A kozgydlés 17 szavazattal, 3 tartdézkodassal a kovetkezéb
hatarozatot hozza:

16/1996. szami hatarozat

a.) Nagykanizsa Megyei Joga Varos KozgyGlése a
261/1995. szama hatarozata ellen a
dontéshozatali eljaras toérvénysértése miatt
a Zala Megyei Kozigazgatasi Hivatal altal
tett - az 1990. évi LXV. térvény 99. § (1)
bekezdése alapjan - felhivasban foglaltakkal
egyetért.
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b.) Nagykanizsa Megyei Joga Varos Kozgytilése Dr.
Palvolgyiné Dr. Takacs Aniko korabbi
kinevezését meger6siti, melyben 1996. januar
1. napjatdél hatarozatlan id6re Nagykanizsa
Megyei Joga Varos jegyz6jévé kinevezte.
Személyi illetményét a kinevezés napjatél
113.700 Ft Osszegben allapitja meg.

Hataridé6: 1996. februar 6.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester

Suhai Sandor: Ezt az iligyet lezartuk, elnézést kériink mindenkité6l,
hogy ha az els6 szavazaskor a vezetés részér6l barki is hibat
kévetett el, és kell6 id6ében nem szoblt.

2,) Javaslat megallapodas kotésére a Zala Megyei Agrarkamaraval
(irasban)
El6adé: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyz6

Dr. Lukacsa Erzsébet: Szeretnénk mdédositani a hatarozati
javaslatot Ggy, hogy a Kamara részére torténjen a pénz atutaléasa.
Kérem, hogy a megallapodasnal a tamogatas moédjaként a 2.) pontot
fogadja el a kizgyd@lés. Ez 1995. évben havi 14.000 Ft tamogatast
jelentett.

Suhai Sandor: Aki egyetért az el6terjesztéssel az elhangzott
moédositassal egyiitt, kérem szavazzon.

A kozgydlés a javaslatot 18 szavazattal, 2 tartoézkodassal
elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

17/1996. szami hatarozat

a.) Nagykanizsa Megyei Joga Varos Kozgytilése a

Zala Megyei Agrarkamaraval a gazdajegyz6i
halodézat mGkdodtetésére vonatkozé
megallapodassal egyetért.
A megallapodasban foglaltakat elfogadja
azzal, hogy 1996. januadar 1-t61 a havi
tamogatas 6sszege 14.000 Ft, amelyet az OKHB
10404900-49014152-00000000 szamlajara kell
atutalni marcius 15., janius 15, szeptember
15, december 15-én.
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Felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a
megallapodast az Onkormanyzat nevében irja
ala.

Hatarid6: 1996. februar 15.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester

b.) A Kozgy@ilés utasitja a Polgarmestert, hogy
a gazdajegyz6i halozat mdkodtetésére a
feladatok ellatasara a kiilon megallapodast
kdésse meg.

Hatarid6: 1996. februar 15.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester

3.) Polgarmesteri tajékoztatd (irasban)
El6ad6: Suhai Sandor polgarmester

Dr. Csadkai Ivan: A 253/1995. szami hatarozatnal, az nem 4llja meg
a helyét, hogy a Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag nem kivan
javaslatot tenni a f6igazgaté bérének megvaltoztatasara. A
bizottsag arra vald tekintettel, hogy a valtozatlan bérrel,
valtozatlan potlékkal torténé kinevezés tortént a
korhazigazgatonal, a fizetésemeléssel egy honapon beliil nem akar
foglalkozni.

Magyar Jozsef: A 203/1995. szami hatarozattal kapcsolatban

szeretném, ha az utolsod mondatot kiegészitenénk a
kovetkez6képpen: "A munkak befejezése - beleértve a
kornyezetrehabilitacidés munkakat is - kedvez6 id6jaras esetén
legkés6bb marciusban varhaté." Amennyiben nem tudunk ezen

valtoztatni annak ellenére, hogy a polgarmester igéretet tett a
lakokozosségnek, s6t egy onkorményzati rendelet is wvan erre
vonatkozdan, az a veszély all fenn, hogy a lakdék birodsaghoz
fordulnak.

Marton Istvdn: A fontosabb intézkedésekr6l, eseményekr6l szd6lo
tédjékoztatoban rogzitésre keriilt, hogy a kézponti koltségvetést
illet6 50% elkiilonitése, tovabba az Illetékhivatal mfikodési
kiadasainak levonasa utan Nagykanizsa varos prognosztizalt
illetékbevétele 1996-ban varhatoéan 45 millié forint lesz. Mivel
az illetékbevétel megosztott tipust, igy mennyivel lesz kevesebb
a bevételiink ahhoz viszonyitva, ha sajat magunk kaphatnank meg
ezt az Osszeget?

Krémer Jbzsef: Kérdésem, hogy a mialtkori interpellaciémra a
valaszt mikor kapjak meg a képvisel6k - a Keleti varosrész
rend6r6rsével kapcsolatban -, én irasban megkaptam, de uagy
gondolom, hogy a kozgytGlés elé kellene terjeszteni.
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Balogh Tibor: A fontos intézkedésekr6l, eseményekr6l sz6l1o6

beszamoléban szerepel, hogy a Nagykanizsai Ment6allomas
eszkozfejlesztésre az 6dnkormanyzatt6l 1995. évben 200 ezer forint
tamogatast kapott, melynek felhasznalasar6l elszamolt. A

tamogatasb6l 1 db Voluméter, 1 db fGnyiré, 1 db Mikrosiit6
eszk6zdket vasarolt. En Ggy gondolom, hogy a ment6iallomas
tamogatasa az Onkormanyzat részér6l nem arra iranyul, hogy a
fivet le tudjak nyirni, és a dolgozék az ebédet meg tudjak
melegiteni, hanem olyan eszkézvisarlasra, -fejlesztésre
gondolunk, amely a mentés munkalatait segitené el6.

Kelemen Z. Pal: Mar 39 napja kérdeztem ra a Kabeltel Kft.
ligyeire, és a t4djékoztatdéban szerepel, hogy a polgarmester is
rakérdezett. Szeretném kérni, hogy siirgessiik meg a cég valaszat.

Suhai Sandor: Dr. Csakai Ivan képvisel6 pontositasat elfogadom.
Magyar képvisel6bnek valaszolom, hogy szeretném, ha a lakoék
belegondolnanak, hogy a tavalyi helyzetben a nagyvasar, az
iparcikkpiac is a haz el6tt volt. Most az iparcikkpiacot sikeriilt
dttelepiteni, kulturiltabbak a koériilmények. A nagyvasar komoly
bevétele a varosnak, el kell viselni bizonyos kellemetlenségeket,
a bevételen kivlil ez egy szolgdltatas a varosnak, amely
évszazados hagyomédnnyal rendelkez6 tevékenység. Szerintem nagyot
léptink a fél évvel ezel6tti allapothoz képest, természetesen
helyreallitjuk a kornyezetet. Van egy érvényes rendeletiink, ezt
kell moédositani, de ez a megkdtott szerzb6déseket nem
hatalytalanithatja. Egy évben 10 alkalommal van a kirakoddévasar,
most konkrétan err6l van szo.

Magyar Jézsef: Nem a keddi piac megsziintetése mellett vagyok, én
tudom, hogy ebb61 mekkora &arbevétele van a polgarmesteri
hivatalnak. A koéltségvetésnél fogok arra utalni, hogy ezek a
pénzek maradjanak a varosiizemeltetés teriiletén. Ha kiadjuk az ut
jobb oldalat, akkor az amit kértem, hogy helyre kell 4allitani,
amit tonkretettek, azt minden kedden Gjra O6ssze fogjak rombolni.
A lak6k Gjra kérni fogjak a helyreallitast. Kérem, hogy nézziik
meg annak lehet6ségét, hogy az 5 vagy 6 helyet, amelyek az ut
jobb oldalan vannak, nem lehet-e mdshol kialakitani. A lakoknak
megigértiikk, hogy ellen6riztetni fogunk a Piacfeliigyelettel.

Suhai Sandor: A ment6allomassal kapcsolatban nem véletleniil
keriilt be a részletezés, mert benniinket is meglepett, hogy a
szédmla szerinti elszamolas mit tartalmaz. A Kabeltelt nem tudom
utasitani a valaszadasra, de siirgetni fogom.

Cserti Tibor: Az 1illetékbevétel megosztott tipusa bevétel,
osztozik rajta a kozponti kodltségvetés, a megyei kozgytlés és a
két megyei joglh varos Zala megyében. A kodltségvetési torvény 28.
§ (6) bekezdése tartalmazza azt a fajta kotelmet, hogy a harom
érintett Onkormanyzatnak évenként kiilon megallapodasban kell
rogziteni az éves szinten megcélzott illetékbevételnek a varhato
nagysagrendjét, és a beszedés konkrét kdltségeit. Ez 1996. évben
is megtortént. Eredetileg 35 milli6é Ft-tal szamoltunk, ez a fajta
tipusi megallapodas egy lényegesen keményebb feltételrendszer
mellett hajtja végre a feladatokat. A feltételrendszernek lényegi
eleme az érdekeltségi rendszer. Az abban résztvev6k dotalva
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vannak, de eredményt is kell produkalni egy feszitett bevételi
terv szerint.

Szabd lLaszléné: Krémer képvisel6nek valaszolom, hogy az
interpellacidéra ma késziilt el a valasz, és nem tortént meg a
sokszorositas. Az volt az elgondolas, hogy a februar 20-i1
kdozgydlésen kapna meg minden képvisel6.

Béres Marton: A MAV-NTE Sportcsarnokban valtozatlanul
ottmaradnak-e a mikdd6 egyesiiletek? Szeretném tovabba szovatenni,
hogy a 251/1995. szamu hatarozatnal szerepel, hogy a varosi
ligyelet m@kodtetésére intézkedéseinket az Gj kdltségvetés (TB)
ismeretében tudjuk megtenni. Ez milyen hatarid6hdz koéthet6? A
tajékoztatdé 5. oldala tartalmazza, hogy a varos egyesitett
rendszerd csatornahidlézatanak iizemeltetéséhezel6legként, februar
5-ig egymilli6 forintot biztositunk. Szeretném megkérdezni, hogy
ennek mi a jogalapja?

Kelemen Z. Pal: A MAV-NTE Sportcsarnokkal kapcsolatban félreértés
tortént, amely minket is megtévesztett, a MAV nem akarja eladni
a sportcsarnokot.

Suhai Sandor: Nagyon egyértelmf volt, hogy a MAV el akarta adni
a sportcsarnokot. A képvisel6testiilet, a Polgarmesteri Hivatal
fellépése elérte a céljat, most nem akarjak eladni.

Tiitt6 Istvan: Targyaltam a MAV Pécsi Igazgatdosaganak egyik
vezet6jével, aki Ggy nyilatkozott, hogy az egyik osztalyvezetéje
nem jo6l értelmezte a MAV bels6 szabilyzatat, és olyan
kezdeményezésbe fogott, amelyhez nem volt jogositvanya. Nincs szo
arr6l, hogy valaha is ez a kérdés ilyen formaban felveté6dne.

Suhai Sandor: Ma kaptuk meg faxon az alapellatasra vonatkozo
kOltségvetés 69.138.000 Ft-os Osszegeét.

Matyas Jozsef: Nagykanizsa 90%-an egyesitett rendszerd
csatornahalézat van, ez azt jelenti, hogy ugyanabba a csatornaba
folynak el a szennyvizek és a csapadékvizek, melyek elvezetését
a Vizmd dij ellenében végzi. A csapadékviz elszamolasanak -
moédjara - az érvényes rendelkezés értelmében a
csapadékintenzitasi szorz6 és a varos csatornazott teriiletének
szorzata szorozva a szennyvizelvezetési dijjal. Ez nalunk éves
szinten kb. 50 millié Ft lenne, a Vizm@nek ebb6l 3 millidé Ft-ot
adunk.

Czobor Zoltan: Tavaly ez az Osszeg mennyi volt, és milyen mdédon
fizettik?

Cserti Tibor: 1993-94-95-ben az egyesitett jellegre valod
tekintettel tamogatott volt, az elmGlt évi tamogatds 3 millid Ft
volt, ez toredéke a jogalap szerint felszamithatonak.
Koltségvetése még nincs a varosnak, de nagyon pontosan meg van
hatarozva ennek jogalapja az allamhaztartasi térvényben, illetve
annak végrehajtasi kormanyrendeletében. A megallapodas Ggy szol,
hogy a koézizemi feladatok folyamatos ellatasa érdekében a
polgarmester sajat hataskorében el6leget folyosit az 1996-o0s
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k6ltségvetés terhére, err6l a kozgytlést tajékoztatta,
tekintettel arra, hogy a =zavartalan ellatas csak 1igy volt
biztosithatdé. A koéltségvetés elszamolasakor ez az elbleg
beszamitasra keril.

Suhai Sandor: Aki a polgarmesteri tajékoztatdt elfogadja, kérem
szavazzon.

A kozgytilés a tajékoztatot 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal
elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

18/1996. szama hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyt@lése a
203/a,d/1995, 225/1995, 231/1995, 251/a,c,d/1995,
253/a,b/1995, 256/a,b/1995, 257/1995, 261/1995,
263/1995, és a 268/1995. szami hatarozatok
végrehajtasarol sz6l10 jelentést elfogadja, a
fontosabb intézkedésekr6l, eseményekr6l sz6l6
tajékoztatast tudomasul veszi.

4.) Interpellaciok, kérdések

Magyar Jézsef: Tobb alkalommal felvetettem a Zrinyi M. u. 20. és
az iparcikkpiac iligyét, ezzel kapcsolatban most irasos anyagot
terjesztettem be a kozgytilés elé. (Részleteket olvas fel a
beadéany szbévegébbl, mely a Jjegyz6kodnyvhoz csatolva.)
Inditvanyozom, hogy vegyilik el6 a vasarokrdél és piacokrél szo6ld
rendeletiinket, utaljuk az Ugyrendi-, Jogi és Kbzrendi Bizottsag
hataskorébe és kérem, hogy abbdél a részb6l toroljék azt a
mondatot, amely arra utal, hogy az Gt mindkét oldalat
hasznositani kivanjuk a nagyvaséarok idején.

Suhai Sandor: Nemrég hoztunk rendeletet a vasarok rendjér6l. A
hatarozatnak megfelelben, Magyar Jozsef képviseld
interpellaci6ojanak ellenére sem valtozott a rendelet. Ennek
megfelel6en megtdértént az elmilt napokban, egész évre sz6ldan a
vasari helyek 1liciten tortén6 értékesitése. Belathatatlan
bonyodalmakat jelentene, ha egy megkotott szerz6dést egy évre -
december 31-ig ¢€él6 szerz6dést - modositanank. Joga van a
testiiletnek minden dontését visszavonni, de ennek silyos anyagi
konzekvenciai lehetnek. Kérem Magyar képvisel6t, probaljunk meg
olyan megoldast keresni, ami még elfogadhaté a lakoéknak és mar
elfogadhatéo a vasarosoknak. Ovom a testiiletet attél, hogy
feliilbiralja korabbi dontését, mely alapjan olyan gazdasagi
intézkedést tegyiink, hogy sok vasaros teljesen jogosan komoly
kartéritési igénnyel léphessen fel.

Matyas Jozsef: Tegnap megtortént a licitalas, 168 keresked6vel
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kotottink szerz6dést. A 168-bol ez az Gtszakasz kb. 60 keresked6t
érint, de ennek a 60 f6nek nem tudunk Ujabb teriiletet adni. A
testiilet megalkotta a vasarokrol és piacokr6l sz616 rendeletét,
a rendelet utan még kiilon képvisel6i inditvanyra hatarozatot is
hozott arr6l, hogy hol legyen megtartva a piac és hol legyen a
vasar. Korabban javaslatot tettiink, hogy ne a Banyasz-palyahoz
vezet6 Gt mellett legyen a vasar, hanem a Vasemberhaz udvaran.
Mas teriiletet tudnank vasarnak kijeldlni, ami a varoson kiviil
lenne, de a vasarldék szamara nem lenne jo6 megoldas.

Magyar Job6zsef: Nem fogadom el a valaszt, mert tudtdk a
hivatalban, hogy én masfél hénapon keresztiil miért akarok
interpellalni és mégis eladtdk azt a 60 helyet, amit soknak
tartok. A polgarmester Gr augusztus 17-i levelében szerepel, hogy
hulladékgydjtoket helyeziink el, kijavitjuk a leszakadt
lanckorlatot, felfrissitjiik a kavicsot, fokozni fogjuk a
takaritas intenzitas gyakorisagat, piac rendjének ellen6rzését
hatékonyabba fogjuk tenni stb., hogy a kornyezeti terhelés
elviselhet6 legyen. Ezzel a 1épéssel most minden Gjra kezdé6dik
csak azért, mert 60 embert arra a kis helyre "odapréseltiink".
Kérem, hogy a mar kiosztott levelemre irasban valaszoljanak,
felvetésemet a Mészaki Osztaly vizsgalja meg.

Toébb &allampolgari bejelentés érkezett hozzam a hodhelyzettel
kapcsolatosan. Felhivom a k61ltségvetéssel foglalkozok figyelmét,
hogy 1996-ban az 1997. évi januari tartalékot is tervezzék, mert
most olyan helyzet allt el6, hogy az 1995-06s pénziigyi keret
elfogyott. A varosban a buszmegdallék nincsene 1letakaritva a
hotoél, a jardarél letisztitott hd az Gttestre keriil, ahol viszont
nem tudnak a gépkocsik parkirozni, ennek kdvetkeztében torlédas
alakul ki pl. a Sugar utcan. A minusz 10 fokos hideg
bebizonyitotta, hogy az eddigi téli felkésziilés nem elég, ki
kellene értékelni, mennyi pénzre lett volna sziikség, mi a teendé
intézkedés.

Suhai Sandor: Az els6 felvetésre irasban valaszolunk. A masodik
felvetésre valaszolom Magyar képvisel6nek, hogy nincs gond a
finanszirozassal. 1999. janius végéig van szerz6désiink a
héeltakaritasra. Remélem Magyar képvisel6 hozzasz6lasat hallottak
azok is, akiknek e munkdlatok elvégzése a feladatuk.

Hajgatdé Sandor felolvassa interpellacidojat. (Az interpellacio a
jegyz6konyvhéz csatolva.)

Suhai Sandor: frasban valaszolunk.

Krémer Jézsef: A kézgytilés dontésének megfelel6en kialakitasra
keriillt a wvasartér, szeretném megkérdezni, hogy a kialakitas
miként je 6sszhangban van-e a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsag illetve a kozgylGlés dontésével. A vasar terjedelmére
gondolva a bizottsag allaspontjara hatarozottan emlékszem, nem
volt sz0 atlezarasrol, hanem inkabb az attol valod
véd6étavolsagrol. Masik kérdésem, hogy a mozgassériilt parkolék
illetéktelen hasznaldival szemben torténtek-e intézkedések, mert
agy érzem, hogy nagyon sok esetben illetéktelenek hasznaljak
ezeket a parkoldkat. Tortént-e ebben a dologban intézkedés? Az
E6tvOos-tér észak-északkeleti részének a gyalogos kozlekedési
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rendje kaotikus és balesetveszélyes. Szeretném, ha ebben a
dologban térténne intézkedés, régdota kérem, hogy gondoljuk at a
térnek a gyalogos forgalmi rendjét, miel6tt komolyabb baleset nem
torténik.

Béres Marton: Az idei kdltségvetés elfogadasanak hianyaban vagy
erre hivatkozva tortént-e elutasitas vagy késedelmes kifizetés
a rendszeres szocialis juttatéasok illetve a megitélt
lakasvasarlasok soran?

Suhai Sandor: A lakastamogatasok kifizetése nem tortént meg, van
egy 10 millié Ft-os tallépése a Szocialis és Egészségiigyi
Bizottsagnak, egy dontéssel 10 millié Ft-ot osztottak szét. Ezt
nem tudjuk masképp kifizetni, csak ha a kdltségvetés valamilyen
formadban kezeli ezt Osszeget.

Simanné Mile Eva: Kifizetési késedelem volt, de nem a
koltségvetésre hivatkozva. Arr6l nem tehet a Polgarmesteri
Hivatal, hogy a Posta megvaltoztatta a kiutalidsok rendjét, és
mint az az Gjsagban is szerepelt, Nagykanizsa lemeze elveszett.
Utblag elismerte a hibajat, ezért rajtunk kivdl 4116 okok miatt
520 embernek késett a jovedelempd6tld tamogatasa.

5.) Javaslat a Pet6fi Sandor Altalanos Iskola és a Vécsey
Zsigmond Altaladanos Iskola kozos igazgatosag ala vonasara
El6ado: Dr. Horvath Gyérgy az Oktatasi-, Kulturalis és

Sportbizottsag elndke

Dr. Horvath Gyorgy: A bizottsag alaposan el6készitett tervet
kapott a Mdvel6dési Osztalytol, tobbszor is targyaltuk a témat.
A két iskola vezet6je nagyon korrektul jart el a bizottsag elé6tt.
Az iskolai egyeztetéseken a bizottsag tobb tagja jelen volt, a
véleményeket O6sszegezte, igy a hatarozati javaslatot egyhangulag
tamogatta. Az Erdekegyeztet6 Tanacs szintén egyhangiulag tamogatta
a hatarozati javaslatot. Javaslom az Osszevonas tamogatasat, a
gyermeklétszam és a logika ezt kivanja.

Marton Istvan: Ismerem az el6terjesztést, én azt mondom, hogy ez
egy "id6zitett bomba" a kovetkezé6 kozgytilésnek, ugyanis ezzel
az Osszevonassal garantaltan négy év milva ez a helyzet fog
el6alini. En Ggy értelmezem, hogy a legkisebb ellenallas
iranyaban folynak a dolgok.

Krémer Job6zsef: A hatarozati javaslatot elfogadom, bar az
intézmény nevét til hosszinak talalom, egyszerdbb lett volna, ha
kitalalunk egy nevet, vagy Vécsey vagy Pet6fi vagy egy harmadik.

Zsoldos Ferenc: Nem érzem "id6zitett bombanak" a javaslatot,
hanem egy olyan fokozatos 1épés els6 fazisanak, amit ilyen
megfontolas alapjan javasol a kozgytilésnek az Oktatasi-,
Kulturalis és Sportbizottsag a két iskola Osszevonasaval
kapcsolatosan. Mindként intézmény felvevé6teriiletén magaval hozza
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azt az elkeriilhetetlen allapotot, hogy a két iskolat fizikai
értelemben is harom év alatt teljesen O6ssze kell vonni. Ezt
természetesen kozoltiikk a sziil6i értekezleten résztvett sziilékkel
is, amellyel majdnem tel jes egészében egyetértettek. Akiknek most
7. vagy 8. osztalyba a Zrinyi utcai épiiletbe jarnak a gyerekeik,
6ket az Osszevonas mar nem fogja érinteni. Meggy6z6désem, hogy
a jovot illet6en olyan iranyba kell 1lépniink, hogy mindenképpen
azokat az iskolakat kell fenntartani, amelyeknek iskolai célra
épitett vagy atalakitott épiiletei vannak.

Magyar Jozsef: Olvasom a Pet6fi Sandor Altalanos Iskola
helyzetelemzéséb6l, hogy Gj intézmények zsiufoltsaga ellenére a
szilil6k érdekl6dése rohamosan elfordult a legmostohabb kériilmények
koézott mdkod6é Pet6fi  iskolatél. A jové évre mar csak
meger6ltetett tanuldatiranyitassal tudndk biztositani az elinduld
tanulo6csoportok szamat és létszamat. A korabbi négy évben nem
mondtuk ki, hogy hany tanulécsoportot indithatnak az egyes
iskolak. Ez annak a kovetkezménye lett, hogy amennyi gyermek
jelentkezett azokba az iskolakba, azoknak proébaltunk helyet
biztositani, nyilvanvald a masik iskoldkban elfogytak a gyerekek.
Szeretném, ha valéban tartanank a tavaly elhatarozott létszamot,
mert ha nem tartjuk, akkor az elképzelés oOsszeomlik. A Vécsey
utcai iskola olyan kornyezetben van, ha eltekintiink az egyéb
hatranyaitol, hogy ezt a folyamatot meg tudja forditanmi. A
demografiai hullam levezetésére nem a Pet6fi Iskola wvolt
kiszemelve, hanem az Ifjasagi Hazban mdkdéd6 Zemplén Altalénos
Iskola. Szerintem az Ifjasagi Haz funkci6janak megfelelben
mtkodne.

Béres Marton: Az el6terjesztésben messzemenfen igyekeztek a
szakmai szempontokat figyelembevenni, a rendszerben ellatott
gyermekek, az itt foglalkoztatott pedagogusok biztonsagat szem
el6tt tartani. Mivel teljes konszenzust tapasztaltam ennek a
folyamatnak soran, azt ajanlom a kozgylGlésnek, hogy az
el6terjesztést fogadja el. Ennek ellenére el kell mondanom, hogy
nem Orildk annak, amikor részleteiben keriilnek a kozgydGlés elé
ezek a kérdések, bar az indokoltsagat részben értem, hiszen az
iskolaknak meg kellett teremteni a jov6képet. En Ggy gondolom,
hogy a Vécsey Iskola egy sajatos szocialis terepen mGkddik, és
nem lehet ezt elit iskolanak fejleszteni, ennek a megadott
teriiletet kell ellatni, és szerintem ezt a jellegét ennek az
iskolanak meg is kell tartani. Az igazi "bomba" az lett volna,
ha mas megoldast valaszt a kodzgytlés. Kétségtelen, hogy nem
id6talloe, stabil megoldas, amelyet most elfogadunk, de az
érintettek teljes egyetértését birja, ez egy tamogathato
javaslat.

Marton Istvan: Ha megnézziikk a demografiai helyzetet hat
iskolanal, akkor abb6l kideriil, hogy a Pet6fi és Vécsey Iskola
O0sszlétszama 384 f6, amely 8 évvel ezel6tt megegyezett az akkori
Vécsey Iskola 1létszamaval. Figyelembevéve, hogy kikeriilnek a
nagyobblétszami nyolcadik osztalyok, ha megtorténik az 6sszevonas
akkor a létszam maximum 350 f6 lesz. Ennek eredménye az, hogy
val6észint 4 év milva ez a létszam ismét 200 f6 ala fog csodkkenni,
de biztos vagyok abban, hogy az Gjabb, meghatarozé6bb déntést az
utdédtestiiletnek kell meghozni.
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Suhai Sandor: Nem tudom miért feltétlen kényszer az, hogy
egyszerre probaljuk behozni azt, amit az el6z6 négy évben a
kozgytilés elmulasztott. Ha ez a 1épés négy évvel ezel6tt
torténik, akkor ezek a gyermekek valdszinfileg tébb iskoléba
nyertek volna elhelyezést és akkor valoban koéltségvetésileg egy
vagy két iskola kOltségvetését tudnank megtakaritani. En értem
a koltségvetés kényszerit6é torvényszertségeit, de mégis
példaértéktnek tartom a helyzetet, mert nincs tiintetés, nem azért
vannak itt a vezet6k, hogy tiintessenek, hanem hogy er6sitsék az
el6terjesztést.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Az anyag elkészitésénél a szakmai
szempontokat és a torvényi kodtelezettségeket vettiikk figyelembe.
Az oktatas nem létszam alapjan mdkodik, hisz el6iras van arra,
hogy hol lehet ilyen 1lépést megtenni. Az iskola elnevezésével
kapcsolatban igy gondoltuk, ha az Osszevonas megtorténik, akkor
els6sorban az Gj iskola feladata, hogy nevet valasszon.

Ugy gondolom nem tudjuk megjoésolni, hogy négy év malva életképes,
lesz-e a Pet6fi iskola. Az indulé osztalyok szamara vonatkozodan
a bizottsag hozott egy javaslatot. Kérem, hogy itt a testiilet ne
hozzon politikai dontést az indul6é osztalyok szamara vonatkozoban.
Szeretnék utalni arra, hogy a Pet6fi iskola tavalyi els6 osztaly
inditasanal ugyanis ez tortént, az els6 koérben 8 beiratkozd
gyerek volt.

Két kiilonb6z6 dologrol van sz6, az altalanos iskola, az altalanos
iskola koncepcidjarol, és az intézményhaldézat Atalakitasarol.
Olyan egyeztetési kotelezettség van el6irva, hogy nem tudunk
eleget tenni egyszerre, egyid6ben, energiaban nem birjuk az
egyeztetési kordket - olyan szinten, ahogy a térvény el6irja -
végigvinni, ha tébb ilyen lépést egyszerre hozunk be.

Czobor Zoltan: Nem biztos, hogy a varos kdltségvetése alkalmas
lesz arra, hogy szép lassan megvarjuk, mig megszaGnnek iskolak
Nagykanizsan. Ugy gondolom, az sem biztos, hogy ez az ilitem a
megfelel6. Kérdésem polgarmester T1rhoz, hogy miért nem
valdésitottuk meg tavaly szeptembert6l ezt az atalakitast?

Suhai Sandor: A testiilet megszavazta. Konnyd addig mondani, hogy
megsziintetink két iskolat, mig konkrétan meg nem mondjuk, hogy
melyiket. Gondoljanak erre, amikor a fogaszati alapellatasrol
lesz sz6, hogy milyen élesen és milyen masképp meriil fel a
kérdés, amikor adott teriiletnek egyfajta szolgaltatasat kell
megsziintetni racionalizadlasi okok miatt. Csak a mi idonkben 16
tanuldcsoportot nem inditot tunk, és legalabb 10
napkéziscsoportot, az egy komplett iskola, amely nem indult el
ebben a varosban, 60 pedagégus statuszt sziintettiink meg. A
legfontosabb, hogy nem karosodtak alapvet6en a pedagoégiai
programok.

Marton Istvan: Egyetértek a polgarmester ir altal elmondottakkal.
Czobor képvisel6 altal elhangzottakat eré6siteném meg a
kévetkez6kkel. Nem tekintem testiileti érdemnek, hogy 16
csoporttal kevesebb indul. 747 gyermek keriil ki a nyolcadik
osztalybé6l, és 600 gyermek kezdi az els6 osztalyt. 150 gyermekkel
tehat kevesebb kezdi meg tanulmanyait, ez 6-7-tel kevesebb
csoportot jelent.
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Suhai Sandor: Fogadjuk el az el6terjesztést és a javaslatokat
azzal, hogy az O0sszevont iskola valasszon nevet.

Krémer Jozsef: Fenntartom médosité javaslatomat a név
valtoztatasara. Javasolom, hogy Pet6fi Sandor Iskola néven
szerepeljen. Azzal indoklom, hogy mi megsziintetiink két iskolat
és létrehozunk egy 6nallé iskolat.

Dr. Horvath Gydérgy: Nem értek egyet a javaslattal, mert az a
helyzet &llna el6, hogy az iskola neve Pet6fi Sandor Altaléanos
Iskola lenne, a székhelye pedig Vécsey u. 6. szam.

Suhai Sandor: Aki egyetért Krémer Jozsef képvisel6 javaslataval,
kérem szavazzon.

A kozgytlés 3 szavazattal, 13 ellenszavazattal, 6 tartozkodassal
a javaslatot nem fogadja el.

Suhai Sandor: Aki az el6terjesztést és annak hatarozati
javaslatait elfogadja, kérem szavazzon.

A kbzgytilés 19 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1 tartozkodassal
a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

19/1996. szami hatarozat

1.) Nagykanizsa Megyei Jogad Varos KozgytGlése a

Pet6fi Sandor Altalanos Iskola és a Vécsey
Zsigmond Altalanos Iskola kozds igazgatOsag
ala szervezésér6l szo6lo el6terjesztést
elfogadja és ;
a Pet6fi Sandor Altalanos Iskolat és a
Vécsey Zsigmond Altalanos Iskolat 1996.
augusztus 1-jét61 egy iskolai igazgatosag
ala vonja. Utasitja a polgarmestert, hogy az
intézmény alapité okiratat készitse el és
terjessze a kozgydlés elé.

Hatarid6: 1996. augusztus 1.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester

2.) Az intézményegységek mindaddig a jelenlegi
helylikbn maradnak, amig a tanulbécsoportok
szama ezt indokoltta teszi.

Hatarid6: 1998. jalius 1.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester
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3.) A kozbs igazgatast intézmény neve: Pet6fi
Sandor - Vécsey Zsigmond Altalanos Iskola,
melynek igazgatdésagi székhelye: Nagykanizsa,
Vécsey Zsigmond u. 6. szam.

Hatarid6: 1996. augusztus 1.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester

4.) A kozgyGlés utasitja a polgarmestert az
intézmény atszervezésével kapcsolatos
adminisztrativ intézkedések megtételére.

Haté4ridd4: 1996. augusztus 1.
Felel6s : Suhai Siandor polgarmester

5.) A ko6zés igazgatasa intézmény vezet6i
4llasanak betdltésére Nagykanizsa Megyei
Joga Varos Onkormanyzata palyazatot ir ki.

Hatarid6: 1996. februar 15.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester

6.) Javaslat a fogaszati alapellatas &atszervezésére, korzet-
hatarok megallapitasara (irasban)
El6ad6: Tiitt6 Istvan alpolgarmester

Titt6 Istvadn: A Szocialis és Egészségiligyi Bizottsag, valamint
kiilonb6z6 szakemberek hosszi ideje foglalkoznak ezzel a kérdéssel
és folyamatosan olyan problémaval taladlkoznak, hogy olyan
informacidék birtokaba keriilnek, amelyek az el6z6leg elképzelt
dontésiinket valamilyen médon bizonytalannid teszik. A legutdbbi
id6szak hirei szerint a Kormany a fogaszat kérdésében ujabb
déntéseket hoz, amelynek tartalmat ismerjik, de a pontos
kivitelét nem. Ugy gondoljuk, hogy a bizottsag és a szakemberek
elemezték azokat a lehet6ségeket, amelyek varhatoak. Jelezte az
egészségligyi allamtitkar, olyan elképzelés is wvarhatd, hogy
szektorsemleges finanszirozast kaphat a fogaszat. Ez a kérdés
rendkiviili moédon befolyasolja a doéntést, ugyanis ha
szektorsemlegessé valik, abban a pillanatban a maganfogorvosokkal
is fog kotni a TB szerz6dést, amely teljesen megvaltoztatja a
jelenlegi elképzelésiinket, mert igy minden orvos vallalkozé lesz.
Véleményem szerint akkor is meg fognak sziinni a korzetek, igy nem
kell felmondani senkinek, az élet igazolja, hogy az orvosok
megélnek-e ebb6l a TB-finanszirozasb6él vagy pedig szamukra a
maganjellegld bevételek biztositjak a megélhetést, de igy azok is,
akik maganorvosok, felvallalhatjak a TB-finanszirozasba tartozo
betegeket. Jelenleg ez nem igy van, a TB jelenleg nem kot
szerz6dést a maganorvosokkal, nem ko6t szerzé6dést olyan
orvosokkal, akik vallalkoz6k, egyediill az un. jelenleg is
kdézalkalmazottként dolgoz6é fogorvosokkal. Azt is elemeztiik, hogy
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Nagykanizsa csOkkentett finanszirozasa mellett varhatéan hany
fogorvossal tudja ellatni azt a feladatot, ami még az idecsatolt
kérzetek alapjan a vidéki teriileteket is érinti. Ratartassal 8
foben hataroztuk meg azt a fogorvoslétszamot a hozzatartozé
asszisztenciaval, technikai személyzettel egyiitt, amelyik a
feladat ellatasara képes. Jol tudjuk, hogy ebben a szamban benne
van az a bizonytalansag, hogy mennyi lesz az a feladat, amit
esetleg a Kormany visszaemel a jelenlegihez viszonyitva.
Szamitasaink szerint kb. 6 f6 fogorvosra lenne sziikség, amelyik
a jelenlegi allapotnak felel meg és vélelmezve a visszaemelés
mértékét ez pedig a 8 f6vel nagy biztonsaggal ellathaté.
Véleményem szerint nem vallalunk fel tGl nagy kockazatot, ha
ebben a kérdésben igy allast foglalunk. A legnagyobb kérd6jel
tehdt, hogy megvaldsul-e a szektorsemleges finanszirozas.

On6k el6tt van a miklosfai lakosok 4altal alairt tiltakozas,
amelyb61 kideriil, hogy Mikloésfan meg kivanjuk sziintetni azt a
fogorvosi rendelést, amely a TB alapjan latja el a betegeket,
tehat nem a rendelé6t kivanjuk megsziintetni, hanem ezt a TB alapon
tortén6 betegellatast. E1 kell mondanom, hogy a szakma elemezte
a kérdést és az 0 véleményik alapjan, valamint a Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsag szakmai alatamasztasaval jutottunk arra
a kovetkeztetésre, hogy ez a legidealisabb megoldas. Szeretnék
néhany elemét megemliteni, amely a miklosfai kéréssel Osszefiigg.
Miklésfa lakossagszama 1.718, a fogaszati ellatas szempontjabél
a kedvezményezettek szama 368 feln6tt és 150 iskolaskora gyermek,
Osszesen 518-an tartoznak a jelenlegi finanszirozasi koérbe. A
teljesen ingyenes ellatads esetén sem indokolt ott az 6nalld
kérzet mtkoddtetése, ide tartozik Lisz6, Surd, Patrd, Belezna
kozségekkel egyiitt 4.313 Osszlakossagszam, mig a tervezett 8
korzet esetén egy-egy korzetre majdnem 10.000 f6 jut egy
fogorvosra. Az aranytalansagot szeretném érzékeltetni ezzel.
Bagola, Bajcsa, Sanc lakossaganak is a Szent Imre utcai kézponti
rendel6be kell beutazni, tehat a tavolsag nem indokolja a
mikloésfai lakossag kérését, csupan az, hogy itt mar mdkodott egy
rendel6 és szokasjog alapjan sok szempontbol indokolt ennek a
kérésnek a teljesitése. Ellene is sok minden sz6l, pl. az
iskolasoknak a Szent Imre utcai fogaszati rendel6be kell mennie
szlrésre, mert csak ott lehet az altalanos szdrésen kiviil a
fogszabalyozasi problémakat megoldani. Raadasul a TB-
finanszirozas alacsony volta miatt olyan problémaval is szembe
kell néznink, hogy ha oda mondjuk egy id6szakos rendelést
biztositunk, akkor az nem szamit igazan korzetnek, ez pedig maga
utén vonhatja a TB forras visszavonasat, mert bizonyos hatarokon
alul nem tamogatja. Ugy mdk6édik csak, ha most arra az adott
lakossagszamra hatarozzuk meg a korzetek szamat, ami a teljes
lakosséag korét 6leli fel és véleményilink szerint el kell osztani
az orvosok kozott igazsagosan ezt a munkateriiletet. Szeretném
ismertetni, hogy sem az Orvosi Kamara, sem pedig az
érdekegyeztet6 szervezet nem tamogatja ennek a mai napon t6rténé
olyan jellegl targyalasat, hogy dontés is sziilessen, meg kellene
varni a Kormany marciusi dontését.

Ori Sandor: Ugy tudom, hogy a varosban eddig mdkséd6 iizemi
fogaszatoknal folytattak egyeztetéseket, viszont Miklosfan erre
nem keriilt sor az egyesiilettel, aki biztositotta a fogaszati
rendeléshez a helyiséget. A fogaszati rendel6t a miklésfai
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lakosok jelent6s anyagi aldozat aran hoztak létre és természetes,
hogy ragaszkodnak is hozza. Az alapellatas olyan kényes teriiletét
érinti, amihez - véleményem szerint - 1irasbeli véleményt,
egyetértést is ki kellett volna kérni az el6terjesztés el6tt.
Miklésfa lakossaga - amit a 935 alairas is bizonyit ~ ragaszkodik
ehhez az alapellatashoz. Nem igazan értek egyet az alpolgarmester
Ur altal elmondottakkal, hogy ezt szokasjoggal azonositsuk. A
fogaszati ellatasnak egy olyan megel6zést nyajtoé feladatat latja
el ez a rendelés, amit szerintem nem szabad, hogy feladjunk. A
beutazas és annak kéltségei a varosnak sem el6nydsek, ugyanakkor
zsufoltta valik a Szent Imre utcai rendel6. Véleményem szerint
szakmai oldalrél megoldhato, hiszen ha 8 fogorvos mellett
doéntiink, akkor 2 fogorvosnak 2 méiszakot kell teljesitenie, tehat
megoldhatdé, hogy egy félallasa fogorvos dolgozzon Miklosfan.
Szervezés kérdésének tartom, ha a délel6tti megel6z6 rendelésen
az orvos feltarja a foggal kapcsolatos gondokat, akkor legfeljebb
a masodik nap berendelik szakrendelésre a Szent Imre utcaba azt,
akinek erre sziiksége van. A lakossiag szama nem 1.718 f6, hanem
2.100 f6 koriil van és ugy tudom, hogy a gyerekek is beletartoznak
a fogaszati alapellatasba. Ha hozzavessziik a kdrnyez6
telepiiléseket is, akkor szerintem lehet egy ésszert
kompromisszumot kdtni egy nem egész napos ellatasra és ezt kérem
is az alairok nevében. A helyiséget természetesen tovabbra is
biztositjuk.

Balogh Tibor: Az alpolgarmester ur utalt ra, hogy a témat le kell
venniink a napirendr6l, mert marciusig nem érdemes foglalkozni a
kérdéssel, hisz nem tudjuk a varhatd kovetkezményeket. Ugyrendi
javaslatom - a sziinetben Polgar f6orvos uUr is ezt kérte -
keriiljéon le a napirendr6l az el6terjesztés.

Suhai Sandor: Meglehet6sen dontésképtelenségiinkr6l tesziink
tantsagot, hiszen egyharmadra csodkkent a fogorvosi ellatottak
szdma. Ha a rendelkezések kapcsan ez megduplazodik, akkor is
kétharmad lesz és ez a javaslat kétharmadra allt be, 12-b61 8
lenne. Kiilon esetnek érzem Miklosfat, ahol méltanyossagi
korilményket kellene figyelembe venni.

Aki egyetért Balogh képvisel6 javaslataval, hogy vegylk le a
napirendr6l ezt a kérdést és aprilisban vagy majusban targyal juk
meg, kérem szavazzon.

A kézgytGlés 5 szavazattal, 10 ellenszavazattal, 4 tartdézkodassal
agy foglalt allast, hogy nem veszi le napirendr6l a fogaszati
alapellatas atszervezésér6l, korzet-hatidrok megallapitasarold
sz616 el6terjesztést.

Dr. Nemesvari Marta: Sokat foglalkoztunk a korzetkialakitassal,
hogy megfelel6 1létszamot tudjunk biztositani az ellatashoz. A TB
sajnos méltanyossagot nem ismer, tehat fél-, negyed korzetre
szerz6dést nem kot. Amennyiben a kézgytilés mégis agy dont, hogy
fenntartja Miklosfan ezt a koérzetet, akkor kérem, hogy az
Onkormanyzat rendelje mellé a finanszirozast is, tehat ilyen
formaban koltségvetési tétel. Ori képvisel6nek valaszolom, hogy
hidba van 935 alairas, a kedvezményezett kore 368 feln6tt. A
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gyermekek prevencidé szempontjabdol ott nem vehet6k figyelembe,
ugyanis nekik az iskolafogaszaton kell az ellatast megkapniuk,
illetve a fogszabalyzason. Annak idején a fogorvosi rendelé6
létesitésével sem értett egyet a szakma, az el6z6 Oonkormanyzati
képviselé "harcolta ki" ezt a korzetfejlesztést a megyei
egészségiligyt6l. Gyakorlatilag tehat ez a korzet 4.000 lakosa volt
akkor, amikor a tobbiek mar 1lényegesen magasabb létszammal
dolgoztak. Megnéztiik a januari, illetve az el6z6
teljesitménymutatokat, Osszesen 90 beteg jelent meg
kedvezményezettek koréb6l, tehat bevételt nem produkal a rendeld,
igy azt sem lehet elmondani, hogy a lakossag talan valami
bevétellel el tudna tartani ezt a rendel6t. A TB finanszirozas
egy teljesen mas szemléletd, német pontrendszer szerinti
teljesitményfinanszirozas lesz. A polgarmester Gr elmondta, hogy
megkaptuk a TB-t61 a finanszirozasi dOsszeget az ellatéasra,
viszont a teljesitmény elmaradas esetén ebb6l az 6sszegb6l lefelé
csbkkentenek. A Kérhaz, illetve a TB finanszirozas f6konyvi
kivonataban lathat6é, hogy havonta 2-300.000 Ft minusz jelenne
meg. Szakmamb6l ered6en természetesen a lakossag egészségiigyi
ellatasat kellene partolnom, viszont itt a tObbség elvét kell
érvényesiteni. A fogaszati ellatas varhatdo moédositasa miatt - a
jelenlegi informacidink szerint - nem kapunk annyi kéltségvetési
kiegészitést a TB-t61l, ami fedezi a visszakeril6 plusz
feladatokat teljes mértékben, ezért mindenképpen koOltségvetés
csokkentésével kell az ellatast biztositanunk. Ha egy korzelhez
csatoljuk Miklosfat és egy varosi teriiletet, akkor a 10.000 f6b61l
kivonva Miklosfa 2.000 emberét, ki latja el a 8.000 embert
idebennt? Ugyanis az sem lehetséges, hogy mtkddé korzet mellett
helyettesitsen valaki, ha a TB nem ismeri el ezt a feladatot.
Csak szabadsag alatt szabad egy mdkd6d6é kérzetet helyettesiteni.
Azt ajanlottuk az egyesiiletnek, hogy a berendezést, a miszereket
ott hagyjuk, amit maganfogorvosnak bérbeadhatnak, igy a fizeté
betegek szamara megoldas lenne.

Dr. Fodor Csaba: Ha van egy korzet, akkor miért bizios, hogy
annak az egy koérzetnek egyetlen egy orvosi rendei6je kell, hogy
legyen. Egy korzetet ellathat egy orvos, egy fogorvos és abban
az egy korzetben lehet egy nagykanizsai rendeld és lehet adott
esetben egy miklosfai rendel6 is, ahol hetente pl. 2 nap 2x3 6rat
tud rendelni. Addig miért kellene 6t Nagykanizsan helyettesiteni?
Hiszen ha a fogorvosok egy korzetben egy rendel6ben vannak, akkor
sem dolgoznak egész nap, és amikor nem tartézkodnak a rendel6ben
akkor sem kell O6ket helyettesiteni. Ha a mikloésfai rendel6
tovabbi biztositasa akként torténne, hogy egy varosi korzethez
tartozik és innen benntr6l latnank el, mennyi lenne az a
kO6ltségigény, amit ehhez a koOltségvetésben hozza kellene
rendelni?

Borocz Zoltan: Ugy fogalmazott az osztalyvezet6n6, hogy a TB nem
finansziroz részfoglalkozasti, illetve nem teljes korzetet. Egy
orvos akkor 1lat el teljes korzetet, ha 6-9.000 embert ellat, de
ha egy vagy kett6 berendezett rendel6be teszi ezt azért, hogy 6
menjen be rendelni par 6rat egy héten és ne a betegeknek kelljen
bejonniiik Nagykanizsara, a TB szempontjabol véleményem szerint
ez mindegy. Kérem, hogy erre az illetékes valaszoljon, mert
lehet, hogy nincs igazam. Nalam a tablazatban egy korzet 6-7.000
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létszamot tartalmaz, tehat sz6 sincs 10.000 f6r6l1, amit az
alpolgarmester ar és az osztalyvezet6n6é mondott. Természetesen
nem fogom megszavazni ezt a miklésfai kérést, ha gazdasagilag nem
tarthaté, de akkor kérem indokoljak meg, hogy biztosan nem
finanszirozza a TB és biztosan tobbletkdltséggel jar a varosnak
és pontosan hatarozzak meg, hogy mennyi ez a tobbletkdltség.

Ori Sandor: Az osztalyvezet6n6 azt mondta, hogy a ,TB
méltanyossagot nem ismer, remélem ésszertiséget azért igen. Ugy
tudom, hogy az iskolafogaszat eddig is Miklésfan mdk6édott, nem
értem miért ne mdkodhetne tovabbra is ott. Szeretnék pontos
szamot kapni, hogy ebbe a korbe (Belezna-Surd-Patr6-Miklésfa),
mennyi embert lehetne bevonni? Azzal, hogy mi a helyiséget
biztositjuk és fel is van szerelve a rendel6, annyit legalabb
megsporolunk, amennyibe az orvos és az asszisztens utaztatéasa
keriil. A tobbi kérdés szervezés és hozzaalas kérdése véleményem

szerint. Az alapellatasi feladatok kib6viiltek, ezzel az
ellatottak létszama is megn6tt, ugyanis a Kormany olyan dontést
hozott - ami ugyan még nem jelent meg a kozlonyben -, hogy a

fogtomés és a gyokérkezelés is beletartozik az alapellatasba. Ha
pedig az alapellatasba tartoznak, akkor a teljes kord lakossag
is el lesz latva ilyen szinten és a létszamadatokat is alaposan
megvaltoztatja.

Bicsak Miklés: En egyetértek Miklosfan fogorvosi ellatas tovabbi
mikodésével. Példaul Székesfehérvaron a varos szélén 1évé
lak6telepen 1.800-2.000 ember lakik és kiilon fogorvosi ellatasa
van (szakszerd iskolai és feln6tt ellatas). Kérem az
osztalyvezet6n6t, hogy a szakma mérlegelje azt is, hogy 4-5 éve
maikodik mar ott ez az ellatas és a lakossag is ragaszkodik hozza.

Marton JIstvan: Két kérdésre kérek valaszt. Erdekelne, hogy az
el6z6 év masodik félévében a fogaszat oOsszbevétele mennyi volt
a varosban? A javaslat rogziti, hogy 12 fogaszati koérzet van, és
ehelyett javasol 8-at. Ha 4 korzet lenne a varosban, akkor most
milyen javaslatot targyalnank?

Dr. Nemesvari Marta: Egy atlag varosi korzetre (a 8 korzet koziil)
3.000 f6 jut, ez a mikloésfai korzetben 5.000 f6. A
kevezményezettek kore azt jelenti, ami a kotelessége az
alapellatas korén beliil az Onkormanyzatnak. Akik fizetnek,
megveszik a fogaszati ellatast, azok ellatasarél nem feltétleniil
kell az Onkormanyzatnak gondoskodni, hiszen ezt megkapjak a
maganrendel6kben. A tisztif6orvos véleményét is kikértik, hiszen
az 0 véleménye mérvado. Az iskolafogaszat atszervezésére és a
prevenciora hivta fel a figyelmiinket, ezért késziilt mar a rendel6
ugy annak idején, hogy iskolafogaszati rendel6 ott lett kiilon
kialakitva és a szakellatasok koziil azért telepitettitk oda heti
egy napon a fogszabalyzast, hogy a gyermekek ellatiasa ebben a
rendel6ben torténhessen meg. Kérdezte Ori képvisel6, hogy miért
kell elhozni onnan az iskolafogaszati ellatast. Felhivta a
figyelminket a tisztif6éorvosn6, hogy azért, mert miné6ségileg
szeretnék Jjavitani az ellatast. A szakma utasitasat nekiink
maximdlisan figyelembe kell venni az ellatids szervezésénél.
Marton képvisel6 kérdezte az 6sszbevételt. Nagysagrendben minden
kdérzet kb. 10.000 forintot teljesitett, Miklosfa pedig 7 hénap
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alatt semmit. Az ellatas, a szervezés szempontjabol kozoémbos,
hogy mennyi volt a fizet6é beteg, ugyanis nekiink nem a fizeté
betegekre, hanem els6sorban a prevenciodra, illetve a
kedvezményezettek alapellatasra kell a rendel6ket fenntartanunk.
A 12 korzet helyett azért 8, mert a kedvezményezettek korét, a
korcsoportokat igy hataroztuk meg, tulajdonképpen az egyenlé
teherviselést igy tudtuk megvalédsitani.

Marton Istvan: En azt kérdeztem, hogy ha a varosban 4 korzet
lenne pillanatnyilag, akkor most mit targyalnank, egyaltalan
targyalnank-e valamit?

Titt6 Istvan: Minél lejjebb megyiink a kOrzetek szamdban eljutunk
egy olyan faluhoz, ahol egyetlenegy fogorvos van, amikor nem
lehet mérlegelni, hogy hany emberr6l van sz6, mennyi a kdtelez6en
ellatandék szama. Ilyen esetben az O6nkormanyzatnak lehet6Gsége,
hogy kiegésziti a TB &ltal biztositott finanszirozast, mert
kiilonben a = fogorvos munkajaban nem tudna asszisztenciat
alkalmazni. Ha Nagykanizsa 56.000 emberrel és a vidéki korzettel
is szamolna, akkor nem lehetne a megfelel6 feltételeket
kialakitani. Ismereteim szerint 59.600 forint volt az elmalt
évben a bevétel. Fodor képvisel6nek wvalaszolom, hogy a két
rendel6 fenntartdsa plusz koltség, ugyanazt az eszkdéz- és
anyagellatast kell biztositani. Szervezési szempontb6l 1latok
gondot, ha Ggy hatarozunk, hogy egy orvos a varosban és Miklésfan
is rendeljen egy korzetbe tartozoéként.

Dr. Nemesvari Marta: Megkdtott szerz6déseink vannak a TB-vel, ezt
a feladatot egy Gn. kasszabdl finanszirozza a TB, tehat ezeknek
mas elvek szerint &4l1 O6ssze a koOltségvetése. Az alapellatas
Osszesen 8 kasszab6l all, ezek a kasszadk nem aAtjarhatok, tehat
nem mondhatjuk, hogy ha valamelyik teriileten megspérolunk azt
attessziik masik teriiletre. Ha fenntartunk egy olyan korzetet,
amelyiknek t6bb a kiadasa, az a masik 7 korzet rovasara megy. 1,4
millié forint koériil wvan a fogaszatoknak a januar-februari
finanszirozasa, ebben nincs még benne a 13. havi bér visszavonasa
és 1,5-et koltink. Ugy tudtuk csak vallalni azt, hogy az
alapellatas atkeriiljon a Korhaztol és ne kelljen Onkormanyzati
kiegészitést tenni, hogyha az ellatast szaGkitjiik. Nemcsak a
fogaszat teriiletén fog ez bekdvetkezni, hanem olyan teriileteken
is, ahol az onkormanyzatnak nincs kompetenciaja a
kérzetkialakitéasba.

Cserti Tibor: Az egész finanszirozasi rendszer az egészségigyi
alapellatasban az Orszagos Egészségiigyi Pénztarral kotott
megallapodas alapjan sajatos. Tobb napirendi pont kapcsan
felvet6dott az Onkormanyzati feladatok racionalis ellatasa,
szervezése, ennek els6 lépcsé6je volt az egészségligyben, pontosan
azért, hogy ilyen raciondlis szervezési intézkedések hataskorileg
is konnyebben kezelhet6k legyenek és a Kérhaz altal egyoldalaan,
egy megallapodas keretében mikddtetett alapellatast
levalasztottuk és a GAMESZ koltségvetésébe helyeztiik. Vallalva
azt, hogy az atmenet id6szakaban is dbnteni kell, hiszen a nem
dontés 1is koltségvonzattal jar és azt Orszagos Egészségligyi
Pénztar nem finanszirozza. A 12 kérzet helyett 8 koérzet nem
elfogadasa éves szinten 3-5 millié forintos nagysagrendet fog
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igényelni az onkormanyzattél, amit az OEP nem finansziroz, hanem
a koltségvetés készitésekor mellé kellene rendelni. Utaltak a
német pontrendszer alapi teljesitményfinanszirozasra. A tényleges
igénybevétel alapjan a mostani mGkodtet6 a GAMESZ, aki
finansziroz, és a tervszamok alapjan is lathaté, hogy az Osszeg
nem elegend6. Ha tovabbi ilyen intézkedésekre van sziikség, akkor
hogyan vezényelje 1le ezt a mdkodtet6, ha Onok még azt az
alapdontést sem hozzak meg, hogy a korzethatarokat médositjak.
Miklosfa esetében igy latom tobbé-kevésbé érzelmi alapokon nyugvd
a dontés. Felhivom a figyelmet, hogy a gyermekfogaszat
megszervezése nem ott tértént, bar rendelés ténylegesen van. Most
is, a jov6ben is megoldhaté. Elhangzott, hogy Miklésfardél senki
az Oonkormanyzat vagyonadt nem fogja elhozni, az ott megtarthato,
s6t ez még tovabb is fejleszthet6. Majd kiiliin szerzbédésben
donteni kell, hogy milyen feltétellel adja oda az ©Onkormanyzat
ezt a helyiséget. Az OEP egy korzethatar alapjan egy mavi
kdérzethatart hoz létre, de a korzethatar ebb6l a szempontbdl
indifferens. Latni kell, hogy a korzethatar a most mdkoédtetett
adtmeneti rendszerben a kézalkalmazottak foglalkoztatasi
létszamanak a megallapitasat célozza. Ezek a kodzalkalmazottak
pillanatnyilag a rendszeren beliil dolgoznak és a javaslat alapjan
4 ember sorsarél kell most donteni. Felhivom a figyelmet, hogy
ennek végkielégitési vonzata van, melyet tartalmaz az
el6terjesztés. Az OEP javaslata alapjan lehet, hogy egy
kiegészit6 dontést is meg kell hozni, ami csokkentheti ezt a
végkielégitési vonzatot. HangsGlyozom, hogy a nem dontés is
stilyos anyagi vonzattal jar. Az elmilt id6szakban az orvosi
ellatasnak ez a része kozpontositottan keriilt megszervezésre,
akkor is wvolt egy dontés és gondolom annak a koézvetlen
tovabbvitelér6l van szd6 egy év elteltével.

Dr. Kerekes Jbdzsef: Felhivom a figyelmet, hogy az SZMSZ szerint
egy napirendhez legfeljebb kétszer sz6lhat hozza egy képviseld.
A szblasra jelentkez6k mar kimeritették ezt a jogukat.

Dr. Fodor Csaba: Ha Miklésfan nem 6ndllé korzetként, hanem a
nagykanizsaival egylitt egy korzetként oldodik meg a fogaszati
ellatas, ez milyen kodltségvonzattal jar a koltségvetésiinkben?
Ha erre nem kapok valaszt, ezt az 4&allaspontot nem tudom
elfogadni. Ha a korzetek szama 12-r61l 8-ra csokken,
megvizsgaltak-e, hogy minden korzet meg tud-e felelni a fogorvosi
alapellatas feltételeinek?

Suhai Sandor: Mbédositd javaslatom, hogy fogadjuk el a 8 orvosi
kérzetet. Ezen beliil a 7. korzet az, amelyhez Mikloésfa is
tartozik, ahol - hazon belili - munkaszervezéssel a szakosztaly
két alkalommal biztositsa a helyszini rendelést. 1.000
4llampolgar véleményét nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, tovabbra
is a wvaroshoz csatoltnek bizonyos el6jogaik 1is wvannak, méas
k6zségekhez képest. Azt hiszem nem az fogja nehéz helyzetbe hozni
az Onkormanyzatunkat, hogy hetente kétszer ki kell fizetniink az
orvos utazasi kodltségét.

Marton Istvan: A két kérdésem koziil arra, hogy mennyi volt a
bevétele varosi szinten a fogaszatnak az elmilt év masodik
félévében, valaszt kaptam. E szerint par tizezer forint volt, ami
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az értékelés szemszOgéb6l nullat jelent. Méltanytalannak érzem
a nulla miatt a nullat hatranyba hozni. En ebben a kérdésben az
Ori, Fodor és Bordcz képvisel6kkel értek egyet. Ha 4 és nem 12
korzet lenne pillanatnyilag a varosban, akkor is ezt a javaslatot
targyalnank-e és egyaltalan targyalnank-e valamit? Ugy érzem,
hogy barmekkora lazitas torténik a kormanypolitikaban ebben az
iigyben, azért az nem lesz akkora, hogy 4 korzetben ne lehetne
ellatni 4Ggy, hogy mondjuk 1/3-ad kérzet Miklésfara jut. Bizonyos
slirg6sségi eseteket a maganfogorvosok is gyakorlatilag ingyen
latnak el, hiszen sajat j61 felfogott érdekiik. Meggy6z6désem,
hogy ez a 10.000 forint koriili szadm alapvet6en csalfa, mert nem
szamol a maganrendel6kkel. Véleményem szerint ha 8 kOrzet mellett
dént a testiilet, akkor is meg kell oldani Mikloésfa gondjat, de
ha 6 vagy 4 kOrzet mellett doént, akkor is meg kell oldani. A
Gazdasagi osztalyvezet6 megjegyzését nem értem. Miféle gyorsitott
oktatasi programré6l beszél akkor, amikor kézgytilési hatarozat van
arra, hogy 1995. marcius 31-ig ez elé a testiilet elé kellett
volna hozni az oktatasi programot. Gyakorlatilag 1 év
késedelemben vagyunk, hol van itt a gyorsitas?

Titt6 Istvan: Mivel a TB nem kothet szerz6dést jelenleg a
maganorvosokkal, ezért csak vélelmezni lehet, hogy oda hany beteg
jar és azt mindenképpen biztositani kell, hogy a varos teljes
lakossaga belekeriilhessen abba a koOrbe, ami TB 4ltal
finanszirozott. Emiatt nem 1lehetett figyelembevenni azt a
maganorvosi koért, akik a varosban dolgoznak és a betegek jelent6s
része hozzajuk fordul az ok ez volt, és nem az, hogy nem
gondoltunk erre a megoldasra. Tény, hogy ez technikai probléma.
Nagy valdészintiséggel nem tévediink abban, hogy 8 fogorvos el tudja
latni ezt a feladatot, ugyanis a 1legnagyobb munkaidejd
beavatkozasokat tovabbra sem- finanszirozza a
Tarsadalombiztositds. Hat f6 lenne sziikséges abban az esetben,
ha nincs visszaemelés, nyolc f6 pedig biztositja azt az ellatéast,
amely a Kormany dontése utéan kovetkezik.

Suhai S&ndor: Miklosfan meg akarjuk tartani az orvosi rendelét
felszereltségével egyiitt. Valdéjaban nem kell att6l tartani, hogy
a fogorvos két m@iszakot teljesit. Nem hiszem ellentétes lenne az
orvos érdekével, hogy meg6rizze a mikloésfai heti két alkalommal
tértén6 rendelést, amikor ingyenes is ellatja a beteget, hiszen
minden bizonnyal 6 fogja masodik mGszakban bérelni azt a rendelét
maszek rendel6ként. Szervezésileg ez megoldhatéb.

Dr. Csdkai Ivan: A Szocialis és Egészségligyi Bizottsag
meggy6z6dése, hogy 4 fogorvos a Jjelenlegi ellatast el tudna
latni.

Suhai Sé&ndor: Mo6dositd javaslatom, hogy amennyiben elfogadasra
keriil a javaslat, akkor Miklosfan munkaszervezéssel kell
megoldani hetente két alkalommal a rendelést. Aki ezzel egyetért,
kérem szavazzon.

A kozgytilés a Jjavaslatot 16 szavazattal, 3 tartodozkodassal
elfogadja.
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Suhai Sandor: Aki egyetért a hatirozati javaslat a.) pontjaval,
kérem szavazzon.

A kozgytlés a javaslatot 18 szavazattal, 1 tartdzkodassal
elfogadja.

Suhai Sandor: Aki egyetért a hatarozati javaslat b.) pontjaval,
kérem szavazzon.

A kozgydlés a javaslatot 18 szavazattal, 1 tartoézkodassal
elfogadja és az el6bb elfogadott szavazati arannyal a kodvetkezo6
hatarozatot hozza:

20/1996. szamia hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos KozgytGlése a
fogaszati ellatas atszervezését elfogadja és az
alabbi hatarozatot hozza:

a.) A fogaszati korzetek szamat 8-ban allapitja
meg az 1. szami melléklet szerint.
Utasitja a Jjegyz6t, hogy a wvaltozasokroél
tajékoztassa a lakossagot.
A 7. kbrzethez tartoz6 Mikloésfa varosrészben
a fogorvosi rendel6ben munkaszervezéssel
heti két alkalommal a fogorvosi ellatast
biztositani kell.

Hatarid6: 1996. marcius 1.
Felel6s : Dr. Takacs Aniké jegyz6

b.) Feladatmegsz@Gnés miatt 4 orvos, 4
asszisztens és 1 technikai dolgozod
kbzalkalmazotti jogviszonyat felmentéssel -
a vonatkoz6 jogszabalyok szerint - meg kell
sziintetni. Szamukra végkielégitést kell
fizetni.

Hatarid6: 1996. marcius 1.
Felel6s : Dr. Takacs Anik6é jegyzé6

7.) Széchenyi Kollégium hasznositasa (szoéban)
El6adé: Kovacs Tamas a Gazdasagi és VAarosiizemeltetési
Bizottsag elndke

Kovacs Tamds: Tavaly targyalta az Oktatasi, Kulturalis és
Sportbizottsag wvalamint a Gazdasagi és Varosiizemeltetési
Bizottsag ezt a témat, mindkét bizottsag elvi hozzajarulasat adta
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az iskola mtkédéséhez és a hely biztositasahoz a szakmunkasképz6
kollégiumanak a 3-4. emeletén. Az erre vonatkozd szerz6déskotések
nem valédésultak meg, ezért foglalkozott a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsag ismét ezzel a kérdéssel, és arra az
elhatarozadsra jutott, hogy az iskola mdkodéséhez a makodteté
alapitvanynak sziiksége van legaldbb egy olyan bérletre, amely
alapjan a jegyz6 kiadhatja az engedélyt az iskola alapitaséara,
mikodtetésére. Ezért az alabbi hatarozati javaslatot terjesztem
el6 a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag nevében: "A
kozgytlés a.) a Széchenyi Istvan Szakmunkasképz6 Iskola
vagyonab6él 1996. janius 30-i hatarnappal kivonja a volt
figdkollégium épiiletét. b.) Felhatalmazza a polgarmestert, hogy
az épiilet III-IV. emeletére vonatkozdan bérleti el6szerz6dést
koéssOon az alapitvannyal. A bérleti szerz6dés feltételeit 1996.
majus 31-ig kéri kidolgozni. c.) Felkéri a polgarmestert, hogy
az épililet foldszint + 1. emelet + II. emeletének hasznositasara
vonatkoz6 javaslatat dolgozza ki és azt 1996. 4prilis 30-ig
terjessze a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag elé.
Hatarid6: 1996. majus 31. Felel6s: Suhai Sandor polgarmester.

Suhai Sandor: A jegyz6n6nek a nyilvantartasbavétel miatt wvan
sziiksége a javaslat elfogadasara, mert az engedélyezés egy masik
feltételrendszer vizsgalatat is el6ir6 procedura, itt arr6ol van
sz6, hogy telephely nélkiil nem vehet6 az iskola nyilvantartasba.
Kérelem alapjan indulhat az engedélyezési eljaras.

Marton Istvidn: Nem értem, hogy miért nincs az elé6terjesztés a
napirendek kézott. Egy kiliresed6 objektum hasznositasara szamok
nélkiil terjeszt el6 javaslatot a Gazdasagi és Varosiizemeltetési
Bizottsag. Honapokkal ezel6tt ez a bizottsag elfogadta, hogy a
hasznositas mikéntjét kell kidolgozni, de ez nem to6rtént meg. Az
emeletek szamab6l arra kell koévetkeztetni, hogy egy tobb
tizmillid Ft értékd objektumrdél van szd, ennek hasznositasarol,
érdemi gazdasagi szamitasok nélkil, kiiléonféle pgazdasagi
tevékenység variacioit eredményez6 hatasainak ismerete nélkiil
felel6tlenség. A szbbeli el6terjesztésnek csak az els6 pontjat
tudom tamogatni. A masodik pont megszavazasa esetén a III-IV.
emeletre bérleti szerz6dés kot a polgarmester. Ezutan érdemi
hasznositésrol beszélni értelmetlen. Amig legalabb 3 hasznositasi
javaslatot az érintett szakmai bizottsagok nem targyaltak, addig
ezt az lgyet a Lkozgyhlés elé terjeszteni tiszteletlenség. A
kOzgytGlés is foglalkozott korabban ezzel, példaul fiatal hazasok
adtmeneti szalloja, ipari park, irodahaz stb. Ugy gondolom, hogy
ha a III-IV. emeletet igy leko6tjik, akkor ezek az elképzelések
nem valdsulhatnak meg. Ezt a szerz6dés minimum 5 évre kellene
megkdtni, nagy jelent6ségd ligyr6l van sz6, ennek az épiiletnek 100
millié Ft-ba keriilne a felaijitdsa. Megemlitem, hogy a varosban
4. éve mik6d6 Piarista Iskola a kozgytilési hatarozatok széamat
tekintve az 5. helyen van. Ezt a javaslatot ilyen kidolgozatlan
stddiumban nem tudom tamogatni.

Zsoldos Ferenc: Egyetértek a hatarozati javaslat els6 pontjaval,
azonban a masodik ponttal nem tudok egyetérteni, mert nem az
éplilet elkiilonitett egy-egy szintjére, hanem az épiilet egészére
kell +to6bb alternativat tartalmazé hasznositasi javaslatot
kidolgozni. Amennyiben az érintett szakigazgatasi szervek ezt
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aprilis 30-ig el tudjak késziteni, abban az esetben elméletileg
el tudom képzelni, hogy majus 31-ig bizonyos szerzé6dés
megkdtésére keriilhet sor. A hasznositasi javaslatok dontik el,
hogy melyek azok a teriiletek, ahol legcélszert@bb felhasznalasra
nyilik lehet6ség. Nem vagyok ellenz6je az alapitvanyi kézépiskola
létrehozasanak, de természetszerd, hogy ezeket a lépéseket meg
kell tenni, mert enélkiil komolyan foglalkozni az iiggyel nem
lehet.

Kelemen Z. Pal: Javaslom, hogy vegyiik le napirendr6l a kérdést,
és utaljuk vissza a bizottsaghoz. Az 1{igy kiforratlanul és
kidolgozatlanul keriilt a kézgytlés elé, csak az épiilet komplex
hasznositdsan beliil van lehet6ség arra, hogy iskola legyen az
épiiletben.

Suhai Sandor: Kétszer targyalta a témat az Oktatasi, Kulturalis
és Sportbizottsag, és kétszer a Gazdasagi és Varosiizemeltetési
Bizottsag, semmi értelme még egyszer bizottsig elé terjeszteni.
Aki egyetért a téma napirendr6l vald 1levételével, kérem
SZavazzon.

A koézgytilés a javaslatot 9 szavazattal, 13 ellenszavazattal, 1
tartozkodassal nem fogadja el.

Suhai Sandor: Egy korabbi alkalommal azért nem telepiilt 400 f6t
foglalkoztaté {izem .Nagykanizsara, mert a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsag nem volt hajlandé 1.500 Ft/m2 ar ala
menni, az6ta mindenki a foglalkoztatasrol beszél, a vallalkozok
megnyerésér6l. Tavasszal elfogadtuk a lakaskoncepciot, amely egy
olyan hatarozat, amelynek értelmében kedvezményesen - telket
biztositunk a lakasépit6knek azért, hogy meginduljon a
lakasépités. Azonban a kozgydlés 10.000 Ft alatt nmem hajlanddé a
lakasépitéshez telket biztositani. El kell doénteni, hogy akarunk
vagy nem alapitvanyi iskolat témogatni, mert ha akarunk, akkor
kdtelességiink ingyen odaadni az épiiletet. Természetesen kdotelezni
kell az iskolat a teljes fenntartasi koltség fizetésére.
Zalaegerszegen kedvezményesen meghirdették ezt a lehet6séget, de
nem volt jelentkez6. Tobb elképzelés van a tovabbi hasznositasra,
ha az alapitvanyi iskola megkapja az épililetet, az alsobb szintek
tovabb haszndlhatok. Ha nem lesz bejegyezve ez az intézmény,
akkor Ggy dontéttiink, hogy ne legyen Nagykanizsan alapitvanyi
iskola.

Czobor Zoltan: Most nem gazdasagi oldalrol kell megkdzeliteni ezt
a témat, hanem abbd6l kell kiindulni, hogy sziikséges-e a varosban
ma alapitvanyi iskola. En annak idején azért tamogattam a
Piarista Iskola létrejottét, mert a varosban erre volt igény.
Igaz, hogy gazdasagi koriilményeit nehezen tudtuk biztositani.
Varhatbdan igény lesz erre az alapitvanyi iskolara is, kockazatot
nem vallal az ©6nkormanyzat ezzel az iskolaval hiszen
alapitvanyként, sajat vallalkozasként indul el, maximum a bérleti
dijarol mond le. Alapvet6en arrol dontiink, hogy bérbeadjuk ezt
az iskolat, -én tamogatnam a bérleti dij nélkiili bérbeadast is.
Kérem a polgarmestert és a jegyz6n6t, hogy kapja meg az iskola
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a mikodési engedélyt. Szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy
az oktatas terililetén sok lobbynak nem érdeke, hogy ez az iskola
elinduljon.

Balogh Tibor: A lehet6séget meg kell adni, a lakossagnak
valasztasi lehet6séget kell biztositani az alternativ
gimndziummal. Ki doéntétte el, hogy ezen a helyen legyen az
alapitvanyi iskola, mas lehet6ség nem lett volna?

Suhai Sandor: Az Oktatéasi, Kulturalis és Sportbizottsag kétszer
foglalkozott a témaval. A volt Uttdr6haz épiilete talan idealisabb
lett volna, azonban ezt nem tudtuk tamogatni. Pillanatnyilag
Nagykanizsan mésik épililet, ahol ezt létre lehetne hozni, nincs.

Dr. Horvath Gyorgy: Szerintem ki kell mondani, hogy tamogatjuk-e
egyédltalan az alapitvanyi iskolat vagy nem. Most kell doénteni,
nem lehet halogatni a dontést.

Bicsak Mikldés: Aki ma mer vallalkozni pedagogusként a
varosunkban, azt tamogatni kell.

Balogh Gyo6rgy: Kérem, zarjuk le a vitat.

Suhai Sandor: Aki egyetért a vita lezarasaval, kérem szavazzon.

A kozgyGlés a javaslatot 19 szavazattal, 4 ellenszavazattal
elfogadja.

Suhai Sandor: Marton képvisel6 javasla volt, hogy a hasznositasra
késziil jon hatastanulmany. Kérdezem az el6terjeszt6t, egyet ért-e
a médositdé javaslattal?

Kovacs Tamas: Nem.

Suhai Sandor: Aki a mddosité javaslattal egyetért, kérem
szavazzon.

A kbzgytilés a javaslatot 7 szavazattal, 14 ellenszavazattal nem
fogadja el.

Suhai S&ndor: A hatarozati javaslat a.) pontja tartalmazza, hogy
a kbzgytlés a Széchenyi Istvan Szakmunkasképz6 Iskola vagyonabdl
1996. Jjanius 30-i hatarnappal elvonja a volt fiukollégium
épiletét. Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A kozgytGlés a javaslatot 22 szavazattal (egyhangialag) elfogadja.

Suhai Sandor: A hatarozati javaslat b.) pontja tartalmazza, hogy
a kozgytGlés felhatalmazza a polgarmestert, hogy az épiilet III-IV.
emeletére vonatkozodan bérleti el6szerz6dést kisson az alapitvanyi
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iskolaval. A bérleti szerz6dés feltételeit 1996. majus 31-ig kéri
kidolgozni. Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A kozgytGlés a javaslatot 16 szavazattal, 5 ellenszavazattal 2
tartézkodadassal elfogadja.

Suhai Sandor: A hatarozati javaslat c.) pontja tartalmazza, hogy
a kozgydlés felkéri a polgarmestert, hogy az épiilet foéldszint +
I. emelet + II. emeletének hasznositasara vonatkozd javaslatat
dolgozza ki és azt 1996. aprilis 30-ig terjessze a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsag elé. Aki ezzel egyetért, kérem
szavazzon.

A koézgytlés a javaslatot 17 szavazattal, 3 ellenszavazattal 1
tart6zkodassal elfogadja.

Suhai Sédndor: Aki az el6terjesztést elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgytlés a javaslatot 16 szavazattal, 4 ellenszavazattal 1
tartozkodassal elfogadja, és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

21/1996. szami hatirozat

Nagykanizsa Megyei Joga Varos Kozgytlése

a.) a Széchenyi Istvan Szakmunkasképz6 Iskola
vagyonabdl 1996. juinius 30-i hatarnappal
kivonja a volt fiakollégium épiiletét.

Hatarid6: 1996. junius 30.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester

b.) Felhatalmazza a polgarmestert, hogy az
épililet I1I-1V. emeletére vonatkozdan bérleti
el6szerz6dést koss6én az alapitvannyal. A
bérleti szerz6dés feltételeit 1996. majus
31-ig kéri kidolgozni.

Hatérid6: 1996. majus 31.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester

c.) Felkéri a polgarmestert, hogy az épiilet
foldszint + I. emelet + 1II. emeletének
hasznositasara vonatkoz6 javaslatat dolgozza
ki és azt 1996. aprilis 30-ig terjessze a
Gazdasagi és VArosiizemeltetési Bizottsag
elé.

Hataridé: 1996. aprilis 30.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester
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8.) Javaslat a fizet6parkoldk mdakodésér6l, a koézteriileti
JarmGtarolas és a jarmdvekkel Osszefiiggbd egyéb kdzteriilet-
igénybevételek szabalyozasardl sz610 rendelet megalkotasara
(irasban)

El6adé: Kovacs Tamas a Gazdasagi és Varosiizemeltetési
Bizottsag elndke

Kovacs Tamlds: A Gazdasagi és VAarosiizemeltetési Bizottsag és a
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag kétszeri egyiittes
iilést tartott err6l a témaro6l, a varos egyik legmegalapozottabb
koncepci6ja késziilt el. Sajnalatos moédon az eléterjesztésb6l
lemaradtak a bizottsagok altal tamogatott kedvezmények, hogy ezen
koncepcid keretébe tartozé teriiletek telephellyel vagy céghellyel
rendelkez6 vallalkozok. 50%-os mértékd kedvezményt, illetve a
készpénzzel egylsszegben 10.000 Ft felett fizet6 vasarlok pedig
20%-o0s mértékt kedvezményt kapnanak. A két kedvezmény egyiittesen
nem alkalmazhaté.

Czobor Zoltan: Hidnyolom az elé6terjesztésb6l ezt a kedvezményes
rendszert, a bizottsagi ilésen arr6l is sz6 volt, hogy
nagykanizsai lakosnak is adunk kedvezményt, meg kellene teremteni
annak a lehet6ségét, hogy bérletet lehessen valtani a
parkirozodkra, és a bérletb6l addodéan kedvezményt biztositsunk.
Ezt az el6terjesztés komoly hidnyossaganak tartom.

Krémer Jo6zsef: A Polgarmesteri Hivatal el6tti parkold is
fizet6parkol6? Kérem vizsgal jdk meg, hogy a Fels6templom melletti
atszakasz bevonhato-e a fizet6parkoldok korébe.

Mdtyads Jézsef: Haromféle kedvezmény van. Az egyik, hogy a
fizet6parkoldokkal érintett teriileteken é16 1lakossag igazolt
rendszam alapjan dijmentességet igazolo bérlettel veheti igénybe
a lakéhelyiikh6z legktzelebb es6 parkolot. Masodik kedvezmény,
hogy a fizet6parkol6kkal érintett teriileten telephellyel
rendelkez6 vallalkozéasok, tizemek, intézmények 50%-0s
dijkedvezményben részesiilnek. Harmadsorban aki bérletet vaséarol
10.000 Ft értékhatar f6lott 20%-os kedvezményben részesil.

Zsoldos Ferenc: A rendelettervezet 13. § (2) bekezdése szerint
"Az értékesités soran befolyt Osszeget szallitassal, illetve
tarolassal megbizott 1igazolt koltségei 1levonasa utdn az
onkormanyzat elkiilonitett szadmlaja javara utalja." Ha csak a
koltségeit vonhatja le a vallalkozo6, akkor mi motivalja, hogy
térolja, és foglalkozzon az autéval? Javaslom a pontositast, mely
szerint: "... megbizott igazolt koltségei és kiilon szerz6désben
rogzitett haszonkulcsbél ered6 jovedelmének levondsa utan az
onkorméanyzat elkiilonitett szdmlaja javara utalja."

Suhai Sandor: Koltségként meriil fel a szallitas, a napi taroléas.
Ebben benne van a haszon.

Zsoldos Ferenc: Ez abban az esetben nem érvényes, ha olyan autoéot
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szallit el, amelynek nem lehet megtalalni a tulajdonosat.

Suhai Sandor: A vallalkozd értékesitheti az autdt, ez biztositja
a kiadasait.

Zsoldos Ferenc: Elfogadom a valaszt.

Czobor Zoltédn: A 6. § (3) bekezdése kimondja, hogy "... a
kijel6lt parkoldhelyeket az ott lakok dijmentességet igazolod
bérlettel igénybe vehetik". Tisztazatlannak érzem az ottlakok
fogalmat, mert mindenki wvalamelyik parkoléhoz koézel esik. Mi
fogja elddonteni, hogy ezeket a parkirozékat kik hasznalhatjak
ingyenesen? Kik fogjak ellen6rizni a szamlakat?

Matyas Jozsef: Az ottlakdk fogalmat lehet pontositani ugy, hogy
"a 3. §-ban felsorolt utcakban lakok". Helyesebbnek tartom, hogy
hataroljunk 1le egy teriiletet, mert a belvaros pontosan
lehatarolhatd: Rozgonyi utca-Ebtviés tér keleti oldala-Korhaz
utca-Bajza utca-Zrinyi Miklés utca-Autdébuszallomashoz vezetd ut.
Pontositani lehet Ggy, hogy "akik ezekben az utcdkban laknak és
az ezzel bezart utcadkban". Ha a 3. §-ban felsoroltakat
alkalmazzuk, akkor a F6 utcat nem 1lehet figyelembevenni.
El6nydsebb, ha teriiletet hatarolunk kdrbe. Krémer képviselének
valaszolom, hogy az Erzsébet téri parkolotombbe a Polgarmesteri
HIvatal el6tti teriilet nem tartozik bele. A Fels6templom el6tti
teriilet azért maradt ki, mert a Ko6lcsey utcabdol ki kell
telepiteni a taxidllomast, és ez a hely idedlis lenne taxidllomas
céljara.

Bicséak Miklds: Van-e arra lehet6ség, hogy az allampolgarok olyan
bérletet vasaroljanak, amellyel mind a 16 parkold6t hasznadlhatja?

Matyas Jozsef: Igen, a 10.000 Ft-os bérlet az Oonkormanyzat altal
most kijeldlt valamennyi teriiletre érvényes a varosban. Az
ellen6rzés biztositasa egy kés6bbi dontés fiiggvénye, hogy milyen
rendszerben fogjuk megvalésitani, és hogyan fog lizemelni, a
parkolok kezel6jének a joga eldonteni. A Gazdasagi és
Varosilizemeltetési Bizottsag révidesen dont err6l, majd a felel6s
kivitelez6, kés6bb lizemeltet6 a beruhazas iligyében a megfelelé
lépéseket megteszi.

Magyar Jobzsef: Szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy 16
parkirozo6 létesitése utan kbtelezettségei lesznek az
onkormanyzatnak, a koltségvetésben gondoskodni kell ezeknek a
parkoloknak a rendbentartasaro6l. Javaslom, mérjiik fel, hogy a
parkolorendszer beinditasanal milyen jarulékos koltségek merilnek
fel. A bevételek egy részét héeltakaritasra, at- és
parkoldkarbantartasra kell forditani. Megvizsgaltdk-e, hogy a
Sugar utcaban a F6 Gtt6l a Rozgonyi utcaig és a Zrinyi utca
egyiranydG szakaszadn a ferdeparkold nem lenne gazdasagosabb?
Amennyiben ez megoldhatd, javaslom a ferdeparkolé6t.

Suhai Sandor: Kb. 12 millio Ft-ba fog keriilni a parkolok
fenntartasa, kb. 40 milli6 Ft bevételre szadmithatunk. Kérem, hogy
most c¢sak a rendeletr6l vitazzunk.
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Magyar Jozsef: Miért 8-18 oOraig kell parkolasi dijat fizetni?

Matyas Jozsef: A fizetbparkold jellege miatt, ha 8-16 oOraig
fizet6 egy parkold, abban az esetben 16 6ra 10 perckor madr nem
fizet6. A sorompbs automataknal a sorompok 16 6ra utan kinyilnak,
viszont ha 18 6raig kell varni a dijmentességre, akkor az mar
meggondoland6é. Ez nem bevételnbvelés, hanem lizemeltetési kérdés.
Van egy részletes felmérésiink. a parkoldék kihasznaltsagarol.
Err6l a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsidgnak komplett
anyaga van. 16 0Ora utan lényegében nincs parkolasi igény a
varosban, a lakdék dijmentesen parkolnak.

Kelemen Z. P4l: Javaslom, hogy a 6. § (3) bekezdése igy szé6ljon:
"A fizet6 varakozasra kijeldlt parkoldhelyeket a parkolodhellyel
azonos utcéaban vagy téren lakok dijmentességet igazold bérlettel
vehetik igénybe a lakoéhelyiikhdéz legkézelebb es6 parkoldban."

Matyads Joézsef: A parkolasi teriileten beliil nem helyes, ha
meghatarozzuk az utcadkat, mert a F6 utcadban nincs kijelolt
parkoloéhely. Ezért utcakkal korbehatarolva lehet meghatarozni,
hogy melyik teriileten beliil lenne a teljes dijmentesség,
célszertbb ebben az esetben a teriileti hatar.

Kelemen Z. Padl: A mbédositast visszavonom.

Krémer J6zsef: £n nem a bank melletti parkoléra gondoltam, hanem
a templom melletti teriiletre, ahol 10-12 parkolasi lehet6ség van.
Nagyon nehéz helyzetbe keriil ez az utca, ha a Mdvel6dési Haz
el6otti parkold is fizet6parkold lesz, és csak ezen a szakaszon
nem kell fizetni. Minden intézmény el6tt a parkolohelyet minden
hivatalnak meg kell venni, viszont a rendeletet hozé hivatal
el6tt kedvezményt adunk. Nem tudok azonosulni ezzel a
privilégiummal.

Suhai Sandor: Akkor példaul egy Gazdasagi és VAarosiizemeltetési
Bizottsagi 1{ilésen résztvevé képvisel6k oOrankénti 120 Ft-ot
fizetnek, igy 600 Ft-ba keriil a parkolas az iilés ideje alatt.
Ugyanezt a birosag vonatkozasdban is vizsgalni kell. Nem a
Polgarmesteri Hivatal dolgoz6i miatt, hanem az iligyfelek miatt van
erre sziikség.

Krémer Joézsef: Amennyiben a Polgarmesteri Hivatalt akarja
felkeresni az ligyfél, akkor 6 is fizesse meg a parkoloéhelyet,
vagy menjen busszal, kerékparral. Lehet, hogy a rendelet
kovetkeztében egyre nagyobb igény lesz a kerékparatakra.

Béres Marton: Szerintem ez a rendelet nem polgarbarat. Ha valakit
az 1intézkedésre jogosultak részér6l sérelem ér, akkor mi a
Jjogorvoslat m6dja?

Rost Janos: Pontositast szeretnék tenni a 3.§ (2) pontjara: "A
felsorolt parkoldohelyek megvaltoztatasa a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsag hataskorébe tartozik." Ezzel
kikiisz6bd6lnénk, hogy ne kelljen egy-egy parkolé miatt a
kézgytlésnek targyalni a modositasrol.
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Dr. Fodor Csaba: Szeretném Roést képvisel6 moédositasat
kiegésziteni azzal, hogy a Gazdasadgi és Varosiizemeltetési
Bizottsag és a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
egyiittes dontésével legyen lehet6ség a parkoloéhelyek
megvaltoztatasara.

Kovacs Tamas: M6dosité javaslatom, hogy a 3. § (2) bekezdésében
az szerepeljen, hogy a rendelet teriileti hatalya a Rozgonyi ut-
Eb6tvds tér-Kérhadz utca-Bajza utca-Zrinyi utca 4altal hatarolt
teriiletekre terjed ki, ezen beliil a varakozasi dijfizetésre
kotelezett teriiletek kijeldlése az emlitett két bizottsag
egylittes hataskoérébe tartozik. Ezzel Athidaltuk az emlitett
moédositoé javaslatokat. A 6. § (3) bekezdésére vonatkozik a 3. §
(2) bekezdésében meghatarozott lakdk, és az ezen a teriileten
székhellyel vagy telephellyel rendelkez6 vallalkozok,
intézmények.

Krémer Jbézsef: Szeretném, ha moédosité inditvanyként kezelnénk,
hogy a Polgarmesteri Hivatal el6tti parkoldé illetve a
Fels6templom melletti parkold is bekeriiljon a fizet6parkolédi
z6néaba.

Suhai S&ndor: Az egyik legjobban el6készitett anyagrd6l van sz,
bizottsdgi szinten t6bbszor lett egyeztetve.

Czobor Zoltan: A bizottsagok gyakran hiaba dontenek, mert a
Polgarmesteri Hivatal megfelel6 osztadlyai nem veszik figyelembe
ezeket a javaslatokat, nem keriilnek beépitésre a rendeletekbe.
Rendszeresen az torténik, hogy a beterjesztés a kozgytilés elé
keriill, és itt véleményezi a bizottsag. Ez a rendelet kivételnek
szamit.

Matyas Joézsef: Béres Martonnak valaszolom, hogy ha valakinek
dijfizetési problémaja van, azt szab8lyozzuk az ellenérzéskori
szankcionaldssal. A 8. §-ban utaltunk arra, hogy a 143/1995.
szadmi kormanyrendelet szerint kell eljarni, ez tartalmaz
Jogorvoslati lehet6séget. Czobor képvisel6nek valaszolom, hogy
a szadmlakat nem ellen6rizziik, a vallalkoz6 és akinek az autdjat
elszallitottak, azok figyelik.

Kovacs Tamas: M6édosité javaslatom volt, amely szerint a 3. § (2)
igy sz6lna: "Fizet6parkoldk a Rozgonyi utca-E6tvos tér-Koérhaz
utca-Bajza utca-Zrinyi utca &ltal hatarolt teriileteken beliil
jelélhetd ki." A 3. § kiegésziilne egy (3) bekezdéssel, amely igy
szblna: "A fizet6parkolok teriiletének kijeldlése a (2)
bekezdésben irt teriileteken beliil a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési és a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsag egylittes allasfoglalasaval torténhet."

Suhai Sandor: Aki elfogadja a médositd javaslatot, kérem
szavazzon.

A kozgytlés a javaslatot 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1
tartozkodassal elfogadja.
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Suhai Sandor: Krémer képvisel6 javaslata volt, hogy a
Polgarmesteri Hivatal el6tti teriilet is tartozzon ugyanolyan
elbiralas ala, mint a kijel6lt parkoloéhelyek.

Kovics Tamas: A tényleges kijeldlés a bizottsagok egylittes ilésén
torténhet, most nem donthetiink arr6él, hogy milyen teriileteket
vonunk be a korbe.

Krémer Jozsef: Visszavonom a javaslatomat azzal a megjegyzéssel,
hogy amennyiben ez a teriilet nem lesz bevonva, akkor a
tovabbiakban is hangot adok a véleményemnek.

Kovacs Tamas: Tovabbi mdédositdé javaslatom volt, hogy a 6. § (3)
bekezdése 1igy kezd6djon: "A fizet6 varakozasra kijelodlt
parkoldéhelyeket a 3. § (2) bekezdésében irt teriiletek teriiletén
lakoék...".

Suhai Sandor: Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A kozgytlés a Jjavaslatot 19 szavazattal, 3 tartozkodassal
elfogadja.

Kovacs Tamas: Az 1. szami melléklet a kovetkez6képpen
folytatddna: "50% kedvezmény illeti meg a 3. § (2) bekezdésében
meghatiarozott parkolohelyeken telephellyel illetve székhellyel
rendelkez6 vallalkozokat és intézményeket. 20% kedvezmény illeti
meg a legalabb 10.000 Ft értékt bérletet valtokat. A kedvezmények
nem vonhatok 6ssze."

Suhai Sandor: Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A koOzgytlés a javaslatot 19 szavazattal, 3 tartdozkodassal
elfogadja.

Suhai Sandor: Aki a mobédositasokkal egyiitt a rendelettervezetet
elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgytlés a Jjavaslatot 20 szavazattal, 2 tartbézkodassal
elfogadja, és a kovetkez6 rendeletet alkotja:

4/1996. (II. 6.) szdmi rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogh VAaros Kozgytilésének
4/1996. (II. 6.) szami rendelete a fizet6parkolodk
mikodésér6l, a kozteriileti jarmdtarolas és a
jarméavekkel Osszefliggb egyéb kbzteriilet-
igénybevételek szabalyozasaréol

(A rendelet a jegyz6kOnyvhoz csatolva.)
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intézmények

vezet6i

allasanak

betdltéséhez sziikséges palyazatok kiirasara (irasban)

El6ado: Suhai Sandor polgarmester

Rést Janos: A hatarozati javaslatban nincsen meghatarozva, hogy
mit kell csatolni a palyazathoz, tovabba az sem, hogy hol kell
meghirdetni a palyazatokat, illetve azokat ki biralja el.
Javaslom ennek kiegészitését.

Dr. Pintérné Grundmann Frida:
el6irasok.

A palyazati feltételek torvényi

Suhai Sandor: Aki az el6terjesztést elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgytdlés a javaslatot 21 szavazattal, 1 tartdézkodéassal
elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot hozza:
22/1996. szami hatarozat
Nagykanizsa Megyei Jogai VAaros Polgarmesteri
Hivatal palyazatot hirdet oktatasi-nevelési

intézmények vezet6i allasaira.

Az allasok betdltésének ideje 1996. augusztus 1.
A kinevezés az adott intézmény wvaltozatlan
szervezeti mkodése esetén 5 tanévre szo0l.

szervezeti Aatalakitésa

Intézmények Osszevonéasa,

esetén 4j palyazatot kell kiirni.

A péalyazatokat a megjelenést6l szamitott
hénapon beliil
M@vel6dési Osztaly cimére
Erzsébet tér 7.

kell a

Polgarmesteri

- megkiildeni.

egy
Hivatal
8800 Nagykanizsa,

Meghirdettett Képesités, egyéb Juttatasok, bér,
allashely feltételek potlék
1.) Csokonai Uti Nap- Fels6foki szak- Bér:
kéziotthonos Ovoda iranyd végzettség k6zalkalmazotti
8800 Nagykanizsa, 5 év szakmai toérvény alapjan
Csokonai u. 5. gyakorlat Potlék: 17.000 Ft
AEI: 1996.
augusztus 1.
2.) Ko6r6si Csoma Sandor Egyetemen vagy f6- Bér:
Altalanos Iskola iskolan szerzett kdézalkalmazotti
8800 Nagykanizsa, tanari képesités torvény alapjan
Csokonai u. 1. 5 év szakmai Potléek: 17.000 Ft
gyakorlat AEI: 1996.
augusztus 1.
3.) Zemplén - Gy6z6 Egyetemen vagy f6- Bér:
Altalanos Iskola iskolan szerzett k6zalkalmazotti
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8800 Nagykanizsa, tanari képesités
Zrinyi M. u. 18. 5 év szakmai
gyakorlat

4.) Pet6fi Sandor -
Vécsey Zsigmond
Altalanos Iskola
8800 Nagykanizsa,
Vécsey 7Zs. u. 6.

Egyetemen vagy f6-
iskolan szerzett
tanari képesités
5 év szakmail
gyakorlat

5.) Templom Téri
Altalanos Iskola
8800 Nagykanizsa,
Bajcsy Zs. u. 67.

Egyetemen vagy f6-
iskolan szerzett
tanari képesités
5 év szakmai
gyakorlat

6.) Nevelési Tanacsadd
8800 Nagykanizsa,
Murakézi u. 5.

Pszicholbégus vagy
gyermek pszichia-
ter fels6foki

végzettség
5 év szakmai
gyakorlat
Hatarid6: 1996. februar 1.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester

torvény alapjan
Potlék: 17.000 Ft
AEI: 1996.
augusztus 1.

Bér:
kézalkalmazotti
toérvény alapjan
P6tlék: 17.000 Ft
AEI: 1996.
augusztus 1.

Bér:
kO6zalkalmazotti
torvény alapjan
Potlék: 17.000 Ft
AEI: 1996.
augusztus 1.

Bér:
kozalkalmazotti
torvény alapjan
Potlék: 17.000 Ft
AET: 1996.
augusztus 1.

10.) Javaslat Sz6ke Janosné intézményvezet6 felmentésére és a
B6lcs6déskoruakat Gondozé Intézmény vezet6i palyazaténak

kiirasara (irasban)
El6ad6: Suhai Sandor polgarmester

Suhai_Sandor: Kérem, hogy a kozgyl@lés nevében fejezzik ki
készbnetiinket Sz6ke Janosnénak, aki 36 évig dolgozott e
terileten.
Aki az el6terjesztést, hatarozati javaslatot elfogadja, kérem
szavazzon.

A kbzgytGlés a javaslatot 22 szavazattal (egyhangilag) elfogadja

és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

23/1996. szamia hatarozat

a.) Nagykanizsa Megyei Jogai VAros Kozgytlése
SzGke Janosnénak, a B6lcs6déskoruakat
Gondoz6 Intézmény vezet6jének kozalkal-
mazotti Jjogviszonyat nyugdijazas miatt -
magasabb vezet6i megbizasanak vissza-

vonasaval egyidejliileg - 1996. december

30.

napjan felmentéssel megsziinteti.



b.

)
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Felmentési idejét 8 hbénapban &llapitja meg,
melynek id6tartamaboél 4 hénapra, 1996.
szeptember 1. napt6l december 30. napjaig a
munkavégzés al6él mentesiti. Kdoszbnetét
fejezi ki a tobb mint 36 éven at végzett
munkajaért.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a kozalkal-
mazotti jogviszony megsziintetésérol
intézkedjen.

Hatarid6: 1996. marcius 1.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos KozgytGlése a
BOlcs6déskoriakat Gondozd Intézménye vezetbi
munkakorére palyazatot ir ki. A munkakor
1996. szeptember 1. naptdl tolthet6 be.
Palyazati feltételek:

-~ szakiranyu fels6fokG iskolai végzettség,
vagy kozépiskolai végzettség és szakiranyu
fels6foka szakképesités,

- legalabb 5 év szakmai szakmai gyakorlat,
- blintetlen el6élet.

Bérezés a koézalkalmazottakra  vonatkozd
szabalyok szerint.

A palyazathoz csatolni kell:
3 hénapnal nem régebbi erkdlcsi
bizonyitvanyt,
- szakmai Onéletrajzot,
- képesitést igazold okirat masolatat.

A palyazatot a Népjoléti K6zl6ényben,
valamint a helyben szokadsos médon kell
meghirdetni.

A palyazat benyijtasanak hatarideje: 1996.
majus 15.

A benyajtott palyazatokat a Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsag véleményezi és
terjeszti a kozgytlés elé.

Hatarid6: 1996. maArcius 1.

1996. jamius 15.

Felel6s : Suhai Sandor polgarmester

Dr. Csadkai 1Ivan a Szocialis és
Egészségiligyl Bizottsag elndke
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11.) El6terjesztés a nagykanizsai 1839/17. és 1839/18. hrsz-iu
ingatlanok értékesitésére (iréasban)
El6ad6: Suhai Sandor polgéarmester

Suhai Sandor: Aki az el6Gterjesztést elfogadja, kérem szavazzon.

A kodzgytilés a javaslatot 21 szavazattal (egyhangtlag) elfogadja
és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

24/1996. szamin hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos KbOzgyGlése
versenytargyalas mellé6zésével vételi jogot
biztosit a "VILLKER" Villamossagi Mészaki- és
Kereskedelmi Kft. részére a nagykanizsai 1839/17
és 1839/18 szami ingatlanokra 3.600 Ft/m?
fajlagos aron.

A kozgytlés hozzajarul a vételar két részletben
torténé megfizetéséhez oly médon, hogy a vételar
50%-4t a szerz6déskotéskor, mig a fennmaraddé 50%
vételarhatralékot 1996. junius 30-ig koteles a
vevl6 megfizetni.

A vételarhatralék el6z6ekben irt hatarnapig
tortén6é megfizetésére a vev6t kamatmentesség
illeti meg, és a tulajdonjogot kizardlag a teljes
vételar megfizetését koévetben szerezheti meg.

A kozgytGlés felhatalmazza a polgarmestert az
adasvételi szerz6dés megkdtésére.

Hatarid6: 1996. junius 30.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester

12.) Papp Ferenc lemondasa a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsagi tagsagardl és Gj bizottsagi tag megvalasztéasa
(szbdban)

El6adb: Dr. Fodor Csaba a Varosfejlesztési és
Kérnyezetvédelmi Bizottsag elnoke

Dr. Fodor Csaba: Papp Ferenc mar régebben jelezte, hogy betegsége
és tobbiranyd elfoglaltsdga miatt nem tud részt venni a
varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag munkajaban. fgy
ezért a bizottsagi tagsagardl lemondott. A bizottsag elfogadta
a lemondast, helyette javaslom a bizottsdgba megvalasztani
Ferenczy Zoltan képviselé6t.

Suhai Sandor: Aki egyetért Papp Ferenc a Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag tagsagarol torténé lemondasaval, kérem
szavazzon.
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A kozgytilés a javaslatot 21 szavazattal (egyhangalag) elfogadja.

Suhai Sandor: Kérdezem van-e még javaslat a bizottsagi tagsagra?
Kérdezem Ferenczy Zoltan, hogy elvallalja-e a jel6lést?

Ferenczy Zoltan: Elvallalom.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy Ferenczy Zoltan legyen a
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag tagja, kérem
SzZavazzon.

A kozgyGlés a javaslatot 21 szavazattal, 1 tartézkodassal
elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

25/1996. szamiu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Joga Varos Kozgyfilése

a.) elfogadja Papp Ferenc képvisel6 lemondasat
a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsagi tagsagarol.

b.) megvalasztja Ferenczy Zoltant a
Varosfejlesztési és Kérnyeze tvédelmi
Bizottsidg tagjanak.

Hatarid6: 1996. februar 29.
Felel6s : Suhai Sandor polgarmester

Suhai Sandor polgarmester mas targy nem lévén az iilést bezarja.
(Az iilésr6l hangfelvétel késziilt.)

1. napirendi pont targyalasanal:

Dr. Lukacsa Erzsébet
aljegyz6 polgarmester

1. napirendi pont kivételév

Dr. Takacs Aniké
Jjegyz6 polgarmester



