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NAGYKANIZSA MEGYEI JOGU VAROS KOZGYULESENEK
JEGYZOKONYVE

1996. jinius 25-i iilésérdl

Hat4rozatok sz&ma: 153/1996-t61 163/1996-ig.
Rendeletek széma : 25/1996, 26/1996.



JEGYZOKONYV

Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogl VAros Kozgyfilése 1996. janius 25-
én (kedd) 14.00 6rakor tartott iilésérdl.

Az iilés helye: a Hevesi S&ndor Mfivel6dési Koézpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-9.)

Jelen vannak: Balogh Gydrgy, Balogh Tibor, Dr. Baranyi Enik§,
Béres MAarton, Bicsdk Miklés, Czobor Zoltén,
Ferenczy Zoltén, Dr. Fodor Csaba, Hajgaté Séandor,
Dr. Horvath Gydrgy, Kalm&r Istvén, Kelemen 3Z.
Pal, Dr. Kerekes J6zsef, Krémer Jb6zsef, Magyar
J6zsef, Marton Istvan, Ori S&ndor, Paloté&s Tibor,
Papp Ferenc, R6st Janos, Suhai S&ndor, Tarnéczky
Attila, Tiittd Istvédn, Zsoldos Ferenc képviseldk.

TanicskozAsi joggal megjelent: Dr. Takdcs Aniké jegyzb, Dr.
Lukdcsa Erzsébet aljegyz6, Beznicza Miklés, Méatyas Jb6zsef,
Karmazin J6zsef, Dr. Pintérné Grundmann Frida, Szabé Lé&aszléné
osztdlyvezetbk, K&d16cziné Eberling Marta, Kdpolnds Zolt&n &n4llé
csoportvezetb8k, Sim&nné Mile Eva osztélyvezetb6-helyettes, T6th
J6zsef kbnyvvizsgdld, Luk&cs Ibolya a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap
munkatédrsa, Molndr L&szl6 a Kanizsa Extra és a Magyar Radié Pécsi
Kbrzeti Stddidj&nak munkatdrsa, Nagy Imre a VArosi Televizié
munkatdrsa, PAtkai J6zsef, Szmodics J6zsefné, Dr. Eberling
Gydrgyné, Vizeli J6zsef, Balass&né Tiiske Agnes paly&zok.

Suhai Sandor: Tisztelettel k6szdntbm az {ilés minden résztvevbjét,
képviselbtarsaimat, kedves vendégeinket, az apparédtus megjelent
vezetbdit.

Megéllapitom, hogy a képviselbknek to6bb mint a fele megjelent,
ezért az {ilés hatérozatképes, az {lilést megnyitom.

Javasolom, hogy a Via Kanizsa Kft. tevékenységérbl sz616 21.
napirendi pontot ma ne térgyaljuk, helyette vegyiik fel a Rozgonyi
u. 4. sz. alatti ingatlan telekértékkiegészitésével kapcsolatos
elbéterjesztést. Kérem 10. napirendi pontként az Alf4at6l az
Omeg&ig Kft. ligyvezetd igazgat6jénak beszdmol6éjat, 23. napirendi
pontként a Minta-lakéegylittes épitésének elbkészitésérbdl sz6l6
elbterjesztéseket megtargyalni.

Tarnéczky Attila: Kérem, hogy az 6vod&k &tszervezésérdl sz616 7.
napirendi pontot a 3. napirendi pontként térgyalja a testiilet.

Marton Istvén: Ha elfogadja a koézgyfilés Tarnéczky képviseld
javaslatét, akkor 4. és 5. napirendi pontként té&rgyaljuk a 19.
és 20. napirendeket.



Magyar Jézsef: Kérem, hogy az 6néllé képviseldi inditvanyom az
interpellé&ci6k napirendi pont utén, ha ez nem lehetséges, akkor
még a mai filésen feltétleniil keriiljon megt&rgyalésra.

Tarnbéczky Attila:; Véleményem szerint Magyar képviseld 6n&llé
képviseldi inditvanya interpelléciés tém&t tartalmaz, ezért az

interpellédciék napirendnél meg lehet té&rgyalni.

Suhai S&ndor: Aki egyetért azzal, hogy 3. napirend legyen az
6vodék szervezeti &talakitédsa, 4. napirend az oktatédsi-nevelési
intézmények vezetbinek megbizésa, 5. napirend a B6lcsbdéskoriakat
Gondoz6 Intézmény vezetbHjének kinevezése, 10. napirend az A1f&at6l
az Omegéig Kft. ligyvezetd igazgat6janak beszé&moléja, 21. napirend
helyett - mely t&rgyaldsdra nem keriil sor - a Rozgonyi u. 4. sz.
alatti ingatlan telekkiegészitése, 23. napirendi pont a minta-
lakéegyilittes épitése legyen, kérem szavazzon.

A koézgyfilés 22 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja
és a kdvetkezb6 napirendi pontokat térgyalja:

1.) Polgérmesteri t&jékoztatéd (iréasban)
El6ad6: Suhai S&ndor polgérmester

2.) Interpellécidk, kérdések

3.) Javaslat az 6vodak szervezeti &talakitédsédra (irésban)
E16adé6: Suhai S&ndor polgérmester

4.) Javaslat oktatédsi-nevelési intézmények vezetbinek
megbiz&sira (irésban)
Elb6adé: Dr. HorvAath Gydrgy az Oktaté&si, Kulturélis és

Sportbizottsag elndke

5.) Javaslat a B8lcsbdéskortiakat Gondozé Intézmény vezetbHjének
kinevezésére (iréasban)
Elbad6: Suhai Sé&ndor polgérmester

6.) Javaslat az 1996. évi intézményi z&rolésokkal,
poétigényekkel &sszefiiggb elbirdnyzat médositésra (irésban)
Elbadé6é: Suhai S&ndor polgarmester

7.) Javaslat Nagykanizsa VA&roskdzpont Részletes Rendezési
Tervének médositéslra (irésban)
Elbad6é: Dr. Fodor Csaba a Varosfejlesztési és
Koérnyezetvédelmi Bizotts&g elndke

8.) Javaslat a hulladékgazddlkodasrél sz616 10/1996. (III. 10.)
sz&mi rendelet médositdsdra (irésban)
Elbad6é: Suhai S&ndor polgérmester

9.) Elbterjesztés a VasArcsarnok megvalésitésdra (irésban)
El6ad6é: Dr. Fodor Csaba ligyvezetd igazgaté



10.)

11.)

12.)

13.)

14.)

15.)

16.)

17.)

18.)

19.)

20.)

21.)

Tajékoztaté az aj hulladékleraké helykijelSlésérdl
(ir&sban)
El6ad6: Czobor Zoltén iligyvezetd

Suhai S&ndor polg&rmester

Javaslat az 1996/97. tanévben indulé szakmunkés

képesitéssel, érettségivel, 1illetve érettségi-képesitd

vizsgédval rendelkezb8k beiskol&z&séra (irésban)

Elbadé: Dr. Horvath Gydrgy az Oktatési, Kulturdlis és
Sportbizottsdg elndke

Magyar J6zsef képviseld 6ndllé inditvéanya (irésban)

Javaslat a Polgarmesteri Hivatalban dolgozék egységes
érdekeltségi rendszerére (irésban)
El6ad6é: Dr. Tak&cs Aniké jegyzd

Javaslat az 1996. évi kOltségvetésben "egyes kézoktatési
feladatok tédmogatésa" cimen tervezett elbdir&nyzat pélyézat
Gtj&n torténd igénybevételére (irésban)

El6adé: Suhai S&ndor polg&rmester

Javaslat a Zsigmondy Vilmos és Winkler Lajos Mfszaki

Ko6zépiskola Z&arda utcai kollégium feljitaséanak

jév&hagyaséra (irasban)

El6adé: Dr. Fodor Csaba a Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizotts&g elndke

Tadjékoztatd Nagykanizsa Megyei Jogi VA&aros sportjénak

helyzetérb6l (irésban)

El6adé: Dr. Horvath Gybrgy az Oktatdsi, Kulturélis és
Sportbizottség elndke

T&jékoztaté6 a "Kanizsa Napok" 1996. évi elbkészitésérdl
(iré4sban)
El6adé: Tiittd Istvan alpolgldrmester

Besz&molé a  "Nagykanizsa V&ros ko6rnyezetvédelméért"
Alapitvany vagyoné&ré6l, figyelemmel a tamogatésokra, a
k6ltségtéritésekre vonatkoz6é déntésekre (irésban)

El6adé: Dr. Fodor Csaba a Kuratérium elndke

Javaslat "Nagykanizsa Kultdré&djéért" Alapitvény
kuratériuménak kiegészitésére és elndkének megvélasztiséra
(iréasban)

El6adé: Suhai Sé&ndor polg&rmester

Javaslat "Dél-Zala TGzvédelméért" Alapitvény témogatéséra
(irédsban)
Elbadé: Tiittd Istvan alpolgdrmester

Javaslat a Kiskastély beruh&z&si programjdra (irésban)
El6ad6: K&m&n L&szl6 az Ingatlankezelési Intézmény vezetbije



22.) Javaslat a Rozgonyi u. 1. sz&mi éplilet beruhézési
programjé&nak médositédsdra (iré&sban)
Elb6adé6: Kamén Laszl6 az Ingatlankezelési Intézmény vezetbje

23.) Javaslat a Rozgonyi u. 4. sz. alatti ingatlan telekkiegé-
szitésére (irésban)
El6ad6: Suhai S&ndor polgarmester

24.) Javaslat minta-lakédegylittes épitésének az elbdbkészitésére
(irésban)
Elbadsé: Dr. Fodor Csaba a Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizotts&g elndke

25.) T&jékoztaté jelentés a Nagykanizsa Megyei Jogi VA&ros

Polgarmesteri Hivatal&nak 1994. és 1995, évi
gazddlkodasénak ellenbrzésérbdl (irédsban)
El6adé: Marton Istvan a Pénziligyi Bizotts&g elndke

26.) Kelemen 2Z. P&l és Marton Istvdn képviselbk Ondallé
inditvénya (iré&sban)

27.) Tarn6czky Attila képviseld ©6néllé inditvéanya (irdsban)

28.) Fellebbezések (zért iilés)

1.) Polgarmesteri t&jékoztaté (irdsban)
El6ad6é: Suhai S&ndor polgérmester

Tittd Istvdn: A 251/1995. sz&md hatdrozat a fogészat
privatizdci6éjénak elbkészitését jeldlte meg. A fogészattal
kapcsolatos rendelkezések kormanyszinten még nem fejezbdtek be,
és varhaté a jelenlegihez képest is ismételt véltozés. 1997.
janudr 1-jétdl teljesitményfinanszirozds 1is felmeriilt az
elképzelések k6zdtt, mely més megfontol&sok szerinti elosztésra
Osztdéndzhet benniinket. Kérem, az okté6ber 1-jei hatédrid6t november
30-ra médositsa a testiilet, remélve, hogy addig rendezbdnek a
varhaté véaltozésok.

Magyar Jézsef felolvassa hozz&sz614s&t. (A levél a polgadrmesteri
tédjékoztatéhoz csatolva.)

Tarnéczky Attila: A 69/1996. sz. hatdrozat tartalmazza, hogy nem
sikeriilt a tulajdonosokkal megegyezni a B&thory utca sarké&nak
beépitése kérdésében. Kérem, hogy a témat ne vegyilkk 1le
napirendr6l, az aj&nlatot tovabbra fenntartva vAarjuk meg, hogy
lesz-e vevbé a telekre. Javasolom, hogy hatdrozat 2.) pontjénak
hatérideje jGnius 30-a helyett legyen folyamatos.

A tdjékoztaté 7. oldalén taldlhatbk a kiilénbdzbd célokra elkdltstt
Osszegek. Milyen jellegfi kifizetéseket takar a bérpolitikai
intézkedésekre felhaszndlt 90.212.795 Ft?
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Béres MArton: A 266/1996. sz. haté&rozattal kapcsolatban kéren,
hogy minden képviselé kapja meg, hogy a VIZMO &talakit&s&t
hanyadszor napoljuk el.

A kiilkapcsolatokkal kapcsolatban véleményem szerint nagyon széles
kd6rfi a polgdrmester Gr autonémidja. Kérem, a kdzgyfilésnek legyen
egy kiilliigyi munkaterve, mely részletesen megszabja, hogy mikor,
milyen &sszetételfi delegdcié képviseli a varost, mi az elérendd
cél. A koézgyfilés felhatalmazdsdval torténjenek az elbzetes
tdrgyaldsok is, melyek a késbbbiekben a testiiletnek akar anyagi,
akar mor4lis kételezettséget szabnak. Véleményem szerint az utazé
delegdci6ban az ellenzéknek is legalébb olyan komoly helyet
kellene biztositani, mint a vAlasztésokon todbbséget kapott
képviselbcsoportnak.

Suhai Sdndor: On&llé6 képviselbdi inditvanyként kéri kezelni Béres
képviseld a hozz&sz61aséat?

Béres MArton: Figyelemfelhividsnak sz&ntam, szeptemberben erre
6ndllé inditvanyban visszatérek.

Czobor Zoltadn: Mit tartalmaz a 266/1996. sz. haté&rozat tobbi
pontja? Véleményem szerint a VIzMO-vet nem &tvildgitani kell,
hanem &talakitani, teh&t nincsen sziikség erre az &tvilagitési
munkéra. Kérdezem a jegyzbdndt, hogy a polgarmesteri és jegyzdi
felelbsséggel meghat&rozott hat&ridék be nem tartdsa miatt a
kézgyfilésnek milyen felelbsségrevondsi lehetbsége van?

Nem értek egyet a kiilf6ldi delegécié jelenlegi gyakorlatéval, a
kévetkezbd kozgyfilésen szabdlyozni kell ennek a médjat. Kérem a
polgdrmester urat, hogy a szabdlyoz&sig ne utazzon delegécié.

Dr. Fodor Csaba: Czobor képviseldnek vé&laszolom a VIzMO-vel
kapcsolatban, hogy egy gazddlkod6é szervezet célja a gazdaségos
mikddés feltételeinek megteremtése, €s ha ez csak Atszervezéssel
valésithaté meg, akkor &t kell szervezni. Kbtelezettség nincs a
vizmM0 stalakitésdra, tehdt mfikddhet Snkormanyzati vAllalatként.
Az &tvilagitds azért fontos, hogy lé&ssuk, valéban célszerfi-e
dtalakitani a tArsasdgot. Az 4tvildgitas nélkiili &tszervezés
eredménye kétséges lesz. A VizZMU-nél 5 Snkormanyzat gyakorolja
az alapit6i jogokat, de ennél t&bb Onkorményzat a tulajdonos. A
kanizsai Onkorményzaton kiviil a m&sik 4 Onkormé&nyzatnak is
egyenld belesz61l8si joga van a kérdésben. Marton képviselbvel
egylitt javasoljuk a dontés elbtti &tvilagitést.

Visszautasitom Béres képviseld azon &llitéséat, hogy a
vllasztésokon t6bbséget kapott képviseldk vesznek részt az utazé
delegéaciéban.

Tiittd IstvaAn: Hangslilyozni szeretném én is, hogy nem a kanizsai
dnkorményzat dént egyediil a VIzMO kérdésében. Véleményem szerint

a polgdrmesternek és a jegyzbnek a felelbssége ebben a kérdésben
nagyon csekély.

Czobor Zoltan: Nem Atszervezésrdl, hanem Atalakitasrdl van sz6.
Nyilvénvaléan meg kell kérdezni a t&bbi Onkorményzatot is, de
csak azutén, ha mar szakmai érvekkel ald van téamasztva, hogy
nincs sziikség &talakité4sra.



6

Krémer Jézsef: Egyetértek azzal, hogy a kiilf61di delegéciékroél
korabban kellene téjékoztatnl a kozgyﬁlést Természetesen eddig
is voltak és lesznek is olyan események, melyek ezt nem teszik
lehet6vé. A saloi dttal kapcsolatban hi&nyolom a besz&mol6bél
azt, hogy az 6nkorm&nyzatnak feltétleniil déntenie kell szeptember
elejélg arr6l, hogy kivén-e hossztévi partneri kapcsolatot
létesiteni a varossal. Amikor a deleg&cié Finnorsz&gban jéart,
akkor Salo varos képviselbtestiilete dontétt, hogy Nagykanlzséval
hosszGt&vi partnervdrosi kapcsolatot kivén létesiteni.

A Megyei K&zgyfilés Nemzetkdzi Kapcsolatok Blzottsagénak ilésén
hallottam, hogy Nagykanizsa vAros delegdltja is elutazott
Szurgut-ba 2 héttel ezelb6tt. Kérem polgarmester urat, err6l adjon
tajékoztatést.

Egyetértek Béres képviselbvel, a kbzeljévbben gy a delegéciék,
mint a delegdci6kat fogadé csoportokat is koriiltekint6bben
kellene 6sszedllitani.

Marton Istvan: A 266/1996. sz. hat&rozat hat&drideje jGnius 30-a.
Nem tartom indokoltnak a hataridbémédositést, hiszen augusztus 27-
e elbtt nem lesz kdzgyfilés.

Véleményem szerint teljesen mindegy, hogy &talakitésnak vagy
dtszervezésnek itéli meg valaki a témat, de ne legyen Oncéld.
Véleményem szerint az elbzb kdzgylilés SZDSZ-vezetése nem tett ez
igyben semmit, még személyt sem tudott delegédlni a
vezetbtestiiletbe.

Az elmilt két évben a VEzZMO-nél 110 millié forintos vagyonvesztés
tortént. Az idei évre a vezetés pozitiv eredmény elérését tfizte
ki célul. Az 4tvilagités folyamatos lépéseket, profiltisztitést
jelent. Az orsz&gos adatok A&tlag&nak ismeretében eld lett irva
a vezetésnek, hogy mely teriileteken van szlikség
létszamleépitésre.

A 21/1996. sz. hat&rozatban a Széchenyi Kollégium hasznositéséra
1996. m&jus 31-i hat&ridd6 szerepel. A hatédrozat szerint "a
Széchenyi Istvén Szakmunkasképzbd Iskola Kollégiuménak III. és IV.
szintjére bérleti elbszerzb6dést kotdttiink a Kanizsai Orsolya
Alapitvannyal a bérleti szerzbdés feltételeit 1996. m&jus 31-ig
kellett volna kidolgozni. Ez nem t&rtént meg, mert az iskola
alapit4dsédra nem keriilt sor." Mivel nem teljesiilt a feltétel,
ezért kiilon intézkedés nélkiil megsziint ez az elbszerzbdés.
Kérdezem, hogy felelbtleniil lehet-e 1igérni a tanuléknak,
sziil6knek, tandroknak, rontani a vdros hirnevét?

Az 5. oldalon a 97/1996. sz. haté&rozat a “"Kiskastély"
dllagmeg6vési, beruh&zési programjdval foglalkozik. A hatérozat
szerint “Nagykanizsa, Erzsébet tér 14. sz. alatti "Kiskastély"

dllagmegdvéséra vonatkozé6 beruh&zéasi programot az
Ingatlankezelési Intézmény 16.908 eFt Osszeggel elkészitette,
melynek alédirdsdra méjus 31-én keriilt sor." Szeretném

pontositani, hogy a m&jus 3l-e nem indul&si, hanem befejezési
hat&rid6, hiszen az induléds &prilis elején volt.

A 7. oldal k&ézepén az ezévi céltamogatdsos beruh&zasokn4l
olvashatjuk, hogy a s&nci vérosrész csatorndzdséhoz elnyertiik a
30%-os tamogatést. E1l kell mondanom, a beruh&zéds megvalésulédsanak
fontos feltétele, hogy még az idén el kell kezdbdnie. Az ezzel
kapcsolatos t&jékoztaté tegnapi napon elkésziilt és az érintett
csalddok az elkdvetkezb6 napokban megkapjék.

A 8. oldalon az anyag szerint a ZALA VOLAN nem ért egyet azzal
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a javaslattal, hogy a 7-es fbitvonalon Szabadhegynél 1évb
aut6busz-megdlléig helyijérati vonaljeggyel, illetve kombinélt
bérlettel utazhassanak a Szabadhegyre kézlekedb6k, helykdzi
autébuszjératokon. Véleményem szerint egy belteriilet nem
részeslilhet hatréanyos megkiilénb6ztetésben még akkor sem, ha ez
néhény ezer forint bevételkiesést jelent a ZALA VOLAN-nak.

Zsoldos Ferenc: Egyetértek azzal, hogy a kiilf6ldi delegécidékré6l
korédbban kellene t&jékoztatni a kdzgyfilést. Az eddigi gyakorlat
azt mutatja, hogy az elsd kapcsolatfelvevés céljab6l Altalédban
meghivisra utazott ki a védros delegédciéja. Mindenkor behatérolja
a kapcsolatok nemzetk&zi rendszere azt, hogy annyi vélasztéi
keriilet képviselbjeként utazzon ki valaki a partnervAlrosba,
ah&nyan onnét hozz&nk érkeztek. Az elsd kapcsolatfelvevd
l4togatdsok meghaté&rozéak. Ha a kapcsolatrendszerek bbviilnek,
akkor természetes, hogy ak&r a kdzgyfilés bizottsdgai részérbl,
akdr a kozgyfilésen képviselbként jelenlévd partok képviseletében
delegécié utazik a partnervdrosba az ottani k&ézgyfilés
meghivdsdra. Nem javasolom, hogy ak&ar sorsoléssal, ak&ar kiilén
konszenzusos alapon, sajdt dontés szerint, eltérben a
partnervdrosok kor&bbi vagy késbbbi l&togatéasédval kapcsolatos
megédllapodéast megelbzben alakitsunk ki kiildottségeket, hiszen ez
udvariatlansdg. Az elsd lépéseket kovetben val6ban célszerf
konszenzust kialakitani, ddnteni arré6l, hogy milyen véarosokkal
érdemes és célszerfi a kapcsolatokat szélesiteni, erbsiteni és a
varos lakossdgdra fokozatosan kiterjeszteni.

Tarnéczky Attila: Az utaz&sokkal kapcsolatos véleményem, hogy
ezek szam&t redukdlni kellene, hiszen ezek hozadéka nem A4ll
ardnyban az utaz&sra és a kiilf6ldi kiildottségek fogadéaséra
forditott 6sszegekkel &ltaldban. Nem vagyok hive a testvérvarosi
kapcsolatok sz&mé&nak kontroll nélkiili névelésének sem.

A besz&mol6ban szerepel a Varosi Ko6érh&z SZMSZ mellékleteinek
elkésziilése. A legnagyobb vérosi intézményrbdl van sz6, ezért dGgy
gondolom ez a melléklet fontoss&géra tekintettel legalébb a
Szociédlis és Egészségiigyi Bizottsé&g elé keriilhetne
véleményezésre. Javasolom, kérijilik fel a Szocidlis és Egészségiigyi
Bizottsdgot a melléklet vizsgdlatéra.

Dr. Takacs Aniké: Czobor képviselbnek véalaszolom, elbdbfordul a
hatdridbk be nem tarté&sa sorén, hogy t6liink objektiv okok miatt
nem sikeriil betartani. A képviseld dr miltkori kdzgyfilési
felvetése alapjan ennek megelbzésére megszerveztiik a hatdrozatok
végrehajtésat. A polgarmester és a jegyzd esetében a munk&ltatédi
jogokat a kézgyfilés gyakorolja.

Suhai Sandor: Vannak hat&riddk, melyeket nem tudunk betartani és
kérjik a médosit&sé&t, esetleg a hatdrozat hatdlyon kiviil
helyezését. Ha a Dél-Zalai Viz, Csatornamfi és Fiirdd V&llalat
tulajdonosai Ggy dontenek, hogy nem értenek egyet az
atalakitassal, akkor arra nem Kkeriil sor. A polgarmester
felelbssége 1/26-a a testiilet felelbsségének, a jegyzbnek pedig
ebben a kérdésben nincs felelbssége.

Krémer képviselbnek valaszolom, hogy a saloi figyben a ddntést a
szeptemberi {ilésre kiva&nom beterjeszteni. A Megyei K&zgyfilés
szervezésében a megye és Szurqut kdrnyékének a kapcsolattartésa
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jegyében megyei delegécié utazott Szurgutba, melyen G6nddr Istvéan
orsz4ggyfilési képviseld képviselte vAarosunkat. A kérdésre
részletesebben vdlaszt fogok adni, ha megérkezik az err6l sz616
besz&molé.

Marton képviseld kérdezte, hogy lehet-e felelbtleniil igérni,
becsapni tanédrokat, tanulékat, sziil6ket, rontani a véros
hirnevét? A Kanizsa Orsolya Magankdzépiskoldval kapcsolatosak a
kérdések. Az ligyben véllalkoz6 szakember mindent megtett, hogy
a kbzépiskoldja éljen, de ha mégsem val6ésult meg a terv, akkor
nem beszélhetiink tudatos félrevezetésrbl. Az iskola kéri a
bejegyzését a kévetkezd évre, melyre jobban odafigyeliink majd és
kikdtjiik, hogy csak objektiv, teljesithetd feltételek keriiljenek
felvézolasra a sziilbk elé.

A kiilf61ldi deleg&ci6kkal kapcsolatosan egyetértek Zsoldos
képviseldvel, hogy ezt a tevékenységet is lehet tadrsadalmasitani.
Valéban a felvett kapcsolat utédn az a cél, hogy a kapcsolatot
dllampolgdrok ko&zdtti kapcsolattd valtoztassuk, melyet megelbdz
a protokoll l&togatéds utén egy szakértbi csoport. Nem szeretném,
ha partpolitikai érdek hat&rozn& meg a delegécibk Osszetételét
is. Az elhangzott észrevételekkel kapcsolatban szeptemberben egy
osszefogott javaslatot terjesztiink a kézgyllés elé.

Dr. TakaAcs Aniké: Tarnéczky képviselbdnek valaszolom, hogy a
kbzgytilés hagyta j6va az SZMSZ-t azzal, hogy az ehhez kapcsol6dé
mellékleteket készitsék el. A mellékletek a munkakdri leirésokat
tartalmazzdk, mely az intézményvezetd jogkdre, ezért nem keriilt
kézgylilés elé, ez nem bizottsé&gi hatéskor.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy 1996. november 30-ra
médositsuk a fogédszati privatiz&cié hat&ridejét, kérem szavazzon.

A kozgyllés 19 szavazattal, 1 tartézkodédssal a javaslatot
elfogadja.

Suhai Sandor: Tarnéczky képviseld javasolta, hogy a 69/1996. sz
haté&rozat 2. pontj&nak hatédridejét médositsuk folyamatosra. Aki
ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A kézgyfilés 21 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadija.

Beznicza Miklés: Tarnéczky képviselbnek valaszolom, hogy a
bérpolitikai intézkedés h&rom részbbdl &ll: 1.) Megemelkedett
kézel 2.000 forinttal a minim&lbér, amely a kdzhaszni munké&sok
foglalkoztatésénak a vonzata. 2.) A k6ztisztviseldi illetményalap
emelkedett 1996. janudr 1-jét61 19.000 Ft-r61 21.500 Ft-ra,
melyb6l 1.000 Ft-ot vAllalt az &llami k&ltségvetés Nagykanizsa
esetében. 3.) A koézalkalmazotti szolgédlati idbbesza&mités azt
jelenti, hogy a 8.500 Ft-os alapilletmény 9.300 Ft-ra emelkedett,
tehdt az "A" kategéria megvéltozott, ennek megfelelben a
szorz6sza&mokkal szamitott kategéridk is megvéltoztak, mésrészt
az 1992. elb6tti munkaviszony k&zalkalmazotti munkaviszonyként
valé besza&mitds&ra is lehetbség volt. A 90.212.795 forintbél
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83.172.000 forintot megkaptak a kézalkalmazottak pénzben is és
elbéirdnyzatban is, melyb6l 56 millié Ft a bér, a maradékot a
jédrulékok képezik. A 83.172.000 forint feletti rész, pedig a
kézhaszni munk&sok bére és bérvonzata.

Béres Marton: Kérésem, hogy a képviselbdk kapjanak egy 6sszegzést
a vizMO-vel kapcsolatos kézgyfilési hatdrozatok haté&rid6irél.

Suhai S&ndor: Kigyfijtés utan ir&sban eljuttatjuk a kért anyagot.
Aki az elhangzott médosit&sokkal elfogadja a polgdrmesteri
t&djékoztatoét, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot
elfogadja és a kdvetkezbd hatarozatot hozza:

1 . szamd hatérozat
Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Koézgyfilése

a.) a 25271995, a 267/1995, a 21/b/c/1996, a
24/1996, a 61/1996, a 95/4/1996, a 97/1996,
a 104/1996, a 113/2/a/1996, és a 115/1996.
sz. hatérozatok végrehajtas&arosl sz616
jelentést elfogadja.

b.) a 251/b/1995. sz. hatérozat végrehajtasé&nak
hatdridejét 1996. november 30-ra médositja.

c.) a 266/1995. sz. hatdrozat b.) pontjénak
végrehajtési hataridejét 1996. augusztus 31-
re médositja.

d.) a 26/4/1996. sz. hatdrozat&t hatélyon kiviil
helyezi.

e.) a 69/1996. sz. hatérozat 2.) pontjénak
végrehajtési hataridejét folyamatosra
médositija.

f.) a fontosabb intézkedésekrdl, eseményekrdl
s8z616 t&jékoztatast tudomésul veszi.

Felelbs: Suhai S&ndor polgérmester

2.) Interpelléciék, kérdések

Suhai Sandor: Megkérdezem Tarnéczky képviselbt, hogy Szanté
Mikl6és helyi v&llalkozé6 6t ligyében el tudja-e fogadni a kapott
valaszt?
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TarnSczky Attila: 1.) Az EStvés téri ingatlan, a "Vadasz" bolt
esetében 6,5 év 6ta nem td6rtént meg a telekkdnyvvezés. A valasz
szerint a panaszos hib&j&b6l nem keriilt erre sor, mert a
F6ldhivatal felhivdsdra sem nylGjtotta be az adés-vételi
szerz6dést. Tévedés tdrtént, a panaszos nem vette az ingatlant,
hanem egyik tulajdonosként, beruh&z6ként épitette, 2 éve
bejelentette a F6ldhivatalnédl, mely kifogéssal nem élt.

2.) A Csengery u. 107. sz. alatti ingatlanon ki nem k&tdtt
kbzmivezetékek voltak és vannak, a VIZMUO szerint viszont
tulajdonéban nincs vezeték. A szennyviztisztité megsziintetésére
azt a véalaszt kaptam, hogy azért nincs megsziintetve, mert a
panaszos nem temette be, amit nem is tud megtenni, hiszen
folyamatos utédnpétlés folyik a szennyviztisztité aknéba.

3.) A Polai utcai telket helyrajzi sz&m nélkiil értékesitette a
hivatal Sz&nté Miklésnak és ott van egy fesziiltség alatt 1lévd
kdbel. A telekhatdr végleg ki lett jeldlve, de emiatt 2 évig sem
tervezni, sem befektetb8ket keresni erre a teriiletre nem lehetett,
teh4t a panaszost anyagi k&r is érte. Nem értek azzal egyet, hogy
Sz&nt6 Miklés nem fizette ki a telek vételaréat idbben, mivel
1994. majus 25-én tortént a szerzbdés aldirésa és jlinius 3-4&n az
Osszeqg ki is lett fizetve.

4.) A "PANNONIA" {izleth&zzal kapcsolatban véleményem szerint
érdektelen, hogy az elvi épitési engedélyen egy nagyobb volumenii
beruhdzast jeldlt a v&llalkoz6, melynek célja, hogy a vadllalkozé
esetleges “tédrstetteseket" taldljon elképzeléseihez, mely
egyenlbére nem t&rtént meg. Hivatkozni lehet a Koézigazgatési
Hivatal hatédrozat&ra - mely elutasité volt -, de nem szabad
figyelmen kiviil hagyni, hogy a hat&rozatban van utalés arra, hogy
az &tjérdsi szolgalmi jog korlétozésa torvényes—e, melyet a
Kézigazgatédsi Hivatal nem vizsgédlhatott meg hatéskdédr hié&nyé&ban.
Minden bizonnyal nem t&érvényes ez a korl&toz&s. A hivatal a
szolgalmi jogot jogerds hat&rozatban megadta, a korl&toz&s nem
szerepel a tulajdoni 1lapon és az 1972. évi XXXI. tv. 1.
paragrafus (1) bekezdése szerint a tulajdoni lap tartalmazza az
ingatlanhoz kapcsoldédé jogokat és jogi szempontb6l jelentbs
tényeket hitelesen. Véleményem szerint korl&tozé&s teh&t nincs.
A szolgalmi jog ilyen mértékfi korlitozésa, ami tiltja a gyalogos
forgalmat, a tehergépkocsi forgalmat pedig irésos engedélyhez
kéti, a Ptk. szerint t&rvénytelen.

5.) A panaszos megvette az érintett telekdarabot azzal, hogy
egyesiti a sajatjaval, mely el 1lett utasitva azért, mert a
panaszos telke egy 9565 m2 - kisebb, mint az elbirt 10.000 m2 -,
a megvett telke 8.546 m2 egészében kisebb, mint az elbdirt ipari
teriiletre vonatkoz6 10.000 m2, annak ellenére, ha megveszi ezt
a telekdarabot, akkor az meghaladja a 10.000 m2-t. Megitélésem
szerint olyan telekdarabot vett meg, ami vagy a NAVOTEX vagy a
Szant6-vallalkozéds &ltal haszndlhaté és semmiben nem akaddlyozza
a mezbgazdas&gi teriiletrendezést. Véleményem szerint ez a fajta
eljarés nem tdrvényszerfi és nem ésszerf.

Az interpell&ciéra adott vdlaszt nem tudom elfogadni. Kérem, hogy
a kozgyfilés se fogadja el a véalaszt és kapjon lehetbséget a
V&rosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizotts&g annak a kérdésnek
a megvizsg&léslra, hogy a hivatalban a helyi vé&llalkoz&sok
fejlesztésével kapcsolatos eljiréds mennyire segitbkész, melyre
Sz&nt6 urat is hivjék meg.
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Suhai S&ndor: Interpellélcids kérdésre adott vdlasz felett vitat
nem lehet nyitni, teh&t az elmondottakra nem fogunk vélaszolni.
A felvetett ligyek egy része egyedi &llamigazgatédsi iigy, teh&at
elintézésiik nem tartozik Dbizotts&gi hatéaskérbe. Vannak
dltalénosithaté tapasztalatok, ha teh&t a Kképviseld dar
szeptemberben ©6n&llé képviseldi inditvanyt nydjt be, melynek
lényege, hogy hogyan té&mogatja az Snkorményzat a vAllalkozékat,
akkor keriilhet sor nyilt vité&ra.

Aki az interpelléciéra adott vdlasszal egyetért, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 10 szavazattal, 7 ellenszavazattal, 6 tart6zkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr.Fodor Csaba: Ugy gondolom, birés&ghoz kellene fordulni, ha
polgédrjogi pert akarnak inditani, de ne a bizotts&g ddntsdn ilyen
kérdésekben.

Suhai Sandor: Véleményem szerint egyedi &llamigazgatési ligyben
nem az az eljérés, hogy bizottség sz6tdbbséggel dént olyanrél,
amely esetleqg biré6s&gi iigy. Meg fogom kérdezni az Ugyrendi-, Jogi

&s Kbzrendi Bizottség véleményét, mi olyankor a teend6, amikor
a képviseld, és a testiilet nem fogadja el a v&laszt.

Béres MArton: Nem értek egyet a polgdrmester Gr {ilésvezetési
gyakorlatdval, azzal, hogy a lez&rt napirendi pont kapcsén
szavazéds utén is sz6t kapnak a képviselbk. Kérem a polgarmester
urat, tartézkodjon ettdl, mert a munkdnk minbségének rovéasélra

megy.

Tarnéczky Attila: Azt kérem a bizottsagtél, hogy 4&ltaléban
forméljon véleményt, hogy a kiilonbdzbd eljérédsok megfelelbek-e a
vdros szempontjéb6l. Ugy gondolom, hogy ez elvi kdtelessége az
onkorményzatnak.

Suhai Sandor: Kérdezem Krémer képviseldt, el tudja-e fogadni az
interpelléci6éjéra adott irédsos valaszt?

Krémer Jézsef: Igen, a vAlaszt elfogadom. Bizom abban, hogy az
elkbvetkezendd idbszakban nem kell kozgyfilés elé hoznom olyan
tigyeket, melyeket a bizottsédgi {ilésen is meg lehet oldani.

Suhai Sandor: Aki el tudja fogadni az interpelléciéra adott
vélaszt, kérem szavazzon.

A kézgylilés 23 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Kérdezem Hajgaté Sé&ndor képviseldt, el tudja-e
fogadni a kiskanizsai temetbvel és az ebtartéssal kapcsolatos
iraésban adott véalaszt?

Hajgaté Sandor: A v&laszban az szerepel, hogy éjszaka is legyen
iigyelet. En azt kértem, hogy reggel 6 6r&tél este 20 6raig a
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nyitvatartds legyen betartva, és ez id6 alatt tartézkodjon ott
egy ember a lopdsok elkeriilése érdekében. A kutydkkal kapcsolatos
felvetésemre el tudom fogadni a vélaszt, de azt kérem,
gondoskodjon a Polgarmesteri Hivatal arré6l, hogy érvényt
szerezzen az abban foglaltaknak.

Suhai Séandor: Aki el tudja fogadni a valaszt, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 23 szavazattal (egyhangtilag) a javaslatot elfogadja.

3.) Javaslat az 6vod&k szervezeti &talakitdsdra (irésban)
Elb6ad6: Suhai S&ndor polgédrmester

Suhai S&ndor: Az anyagot az Erdekegyeztetd6 Tandcs megtdrgyalta,
és a kovetkezd aré&nyban szavazott réla: 4 igen, 1 nem, 4
tart6zkodds. Véleménylink, hogy valamilyen formé&ban &t kell
alakitani az intézményh&lé6zatot, mely alkalmazkodik a lecsdkkent
gyermeklétszdmhoz és csbkkenti a mikddési kiad&sokat. Préb&ltunk
olyan k&zéputat taldlni, ahol a lehetd legkevesebb érdek sériil,
ugyanakkor &talakitéds valésul meg.

Magyar Jézsef: Kérem a bizottsdg vezetdjét, mondja el milyen
gazdas&gi eldnnyel jar a hat igazgat6s&g ilyen parositésban valé
létrehozésa. Megvizsgdltédk-e az 6vodéknak az elmidlt idbészakban
végzett munkédj&t? Milyen egyéni kezdeményezések voltak az adott
6vodékban? J61 la&tom-e, hogy ebben a té&bl&zatban az 6védasok
széma hetvennel t8bb, mint amennyi hely van? Ugyanez a helyzet
1996/97. éveknél, ott 1is 50 1létszédmmal van t&bb, mint a
férbhelyek sz&ma. Lehet-e 25 O6vodaskord gyermekkel csoportot
alakitani? Nem értem a t&bl&zatnak azt a részét, amely a Hevesi
és a R6zsa Uti 6vodédk esetére vonatkozik, mivel itt nem hat,
hanem hét 6vodai csoport alakult ki. Megitélésem szerint akkor
az 6vodapedagégusok, és a dajkédk sz&ménak is eggyel t&bbnek kell
lennie. A 3. sz&mdG mellékletben 11 dajkadlléas megszfinés szerepel
12 helyett.

Ori Sandor: Véleményem szerint az elbterjesztés elég szfikszavidan
foglalkozik a Mikl6sfa-Ligetvdrosi Ovoda, illetve a Miklésfai
Altalénos 1Iskola &sszevondsdval. Kérdésem, hogy az ©6voda
technikai, gazdasédgi ellé&téséat hogyan képzelte el az osztély? Ogy
gondolom, ha az iskola étkeztet, illetve az eqgyéb gazdas&gi
ellatédst 1is el fogja végezni, akkor a konyha esetében
feladatndvekedésre szdmithatunk, ez nyilvénvaléan
létsz&mnovekedéssel JAr egyiitt.

Tarnéczky Attila: A vezetd helyettes munkaideje hogyan fog
alakulni?

Béres Marton: Az egyéb technikai dolgoz6k foglalkoztatéséban
milyen vdltoz&sok varhatdak?
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Suhai Séndor: Ugy gondolom, nem a bizotts&got kell elsb6sorban
kérdezni, hanem a szakosztélyt.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Az elbnydket, illetve a gazdas&gi
hat&sokat a 3. sz&mdi melléklet szemlélteti. Az &ves hatésa 9
millié 527 ezer Ft, ami a kOvetkezd koltségvetési évben
jelentkezik. A tagintézmény 6ndllé marad pedagédgiailag, az eddigi
szakmai programmal dolgozik tovébbra is. A keleti vérosrészben
1é6v6 6vodakban most is 25 feletti csoportlétszémmal dolgoznak.
A Hevesi és a R6zsa Uti 6vodékban egy-egy csoport létsz&ma 28-30
f6, esetenként 30 f6 feletti, teh&t nem annyi, mint amennyi a
térvényi elbirds. A kdvetkezd évi 1létsz&m pontosan majd a
statisztikai adatkdzlés utén deriil ki. A tSrvényi elbirdst nem
lehet mindig automatikusan alkalmazni, vannak specidlis
sajatossdgok. Az eltérést a fél-fél dajka okozza. A tagintézmény
esetében 27 lesz a kotelezd O6raszé&ma a vezetbdbnek. Az egyéb
technikai létsz&m esetében nincs véltozés.

Suhai Séndor: Ori képviseld kérdésére valaszolom a technikai
ellatdssal kapcsolatban, hogy k&zponti konyha  £6z az
6vodéskoriaknak abban az esetben, ha az 6voda nem rendelkezik
f6z6konyhé&val. A kozponti 6vodai konyha olyan étrendet &llit
Ossze, amely a 3-6 éves gyermekek életkori sajatosségainak
megfelel, ezért nem tartom megfelelbdnek, ha ugyanez a konyha egy
teljes iskolat 14t el a neveldtestiilettel egyilitt, valamint azt
ha az 6vodasok az iskolai konyh&n kénytelenek étkezni, és esetleg
a felnbttek igényeinek megfelelben lesz az étrend Osszeéllitva.
A koézponti konyh&b6l tovéabbra is ételsz&l1it6 gépjarml viszi az
ételt, teh&t nincs szilkség 1létszambbvitésre, ink&bb a
sz&mitégépes adatfeldolgozls rendszerét kell &tgondolni.

Dr. Kerekes Jézsef: A vezetbk a jelenlegi bériikkel vallaljék-e
majd az intézmény vezetését? Meg lehet-e palyéztatni az G4j, joéval
nagyobb 1létsz&mi intézmény vezetését? A megsziind stétuszok
megsziintetésével jJAr6 kdltségek milyen 6sszeget tesznek ki?

Tarnbéczky Attila: Nem tartom valészinfinek, hogy a kialakulé k&zos
intézmények egy igazgatéval - aki a két intézmény egyikéhez sem
tartozik igazé&n -, és két helyettessel j61 tudnédnak mGkddni.
Javasolom, hogy vonjuk &ssze a Ligetvdrosi Ovodat a Miklésfaival,
tegyiik ugyanezt a Palini 6vodédval, a Bajcsai Ovod4t pedig
csatoljuk a Kisrdc utcai Ovoddhoz. Milyen elven lett
hozz&csatolva a Rozgonyi Ovoda az Arany Jé&nos utcai Ovod&hoz?

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A p&lydzat kiirésra keriil, és a
kdzgylilés a paly&azoék kozill véalasztja ki, hogy kit biz meg
vezetbdbnek. A bér fiiggetlen a feladat nagysé&giatél, a té&bl4zat
réogziti az adhaté bért, a vezetdi munkdt pedig a p6tlékkal lehet
elismerni. A korengedményt kért dolgoz6k egy része jelenti a
munkaer6felesleget, ezért plusz kiadés ilyen értelemben kiilén nem
jelentkezik. Tarnéczky képviseld kérdésére véalaszolom, hogy
nemcsak pétlékot takarit meg az Onkorményzat, hanem sté&tuszt,
tehdt mikédési koltség keriil megtakaritdsra. Ugyanezért a
potlékért az adott iskol&ak esetében sokkal &sszetettebb feladatot
gazddlkodési felelbsséggel l&tnak el a magasabb vezetbk.



14

Magyar Jézsef: Az 6voddk esetében a sz&mok azt mutatjak, hogy
tdbb az 6vodédsok sz&ma mint a hely. A Kisfaludy Ovoda esetében
hogyan lett 119 helybb6l 100 hely? Milyen indokok alapj&n lettek
ezek az 6vodék ilyen csoportositésban &sszevonva?

Az O6vod&k k&zdtti versenynek az az eredménye, hogy az egyik
6v6dab6l a masik 6védaba viszik a sziilbk gyerekeiket. Véleményem
szerint azoknak az embereknek tartozunk felelbsséggel, akik
ezeket az intézményeket vezetik.

Suhaj Sandor: Bizom abban, hogy a pedagégiai 6ndllé6sagi médszerek
miatt nem éri sérelem az 6vodékat.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A 119 hely a Kisfaludy Ovoda
esetében azért csbkkent, - ha megnézzilk a késbbbi anyagot a
zdrolé&sokndl -, mert egy O6vodai csoport megsziintetésre keriil
szeptember 1-jétbl. Az O6vodai koncepci6hoz csatlakozott egy
cselekvési program, amelyben szerepelt mar az 6vodék &tszervezése
két elv alapjédn, egyrészt, hogy a szervezetileg O&sszevont
intézmények a kdrzethatdrok mentén j6jjenek létre, mésrészt a
keriileti 6voddk az iskol&hoz csatoltan alkossanak egy gazdasé&gi,
szervezeti egységet.

Dr. HorvAth Gydrgy: Tobb alkalommal térgyalta az Oktatési,
Kulturdlis és Sportbizottsdg az o6vodai &tszervezést, agy

gondolom, hogy ez a leghuménusabb, ugyanakkor raciondlis is,
mivel hosszitdvon j61 illeszkedik az oktatési rendszerbe. A
november l-jei hat&rid6t tGbben nem tartottdk megfelelbnek, ezért
javasoltuk a szeptember 1-jét, és mar igy, médositva keriilt a
kézgyflilés elé.

Zsoldos Ferenc: Megitélésem szerint ezzel egy Jj61 m(ksdd
rendszert szerveziink 4t. Fel szabad-e adni a jelenlegi helyzetet?
Nem tudom elképzelni vAltozatlan bérrel és poétlékokkal az
Osszevont intézmények vezetbdit. Ugy gondolom, hogy a megtakarités
itt mérsékeltebb lesz, és mivel komolyabb &6sszegfi megtakaritést
nem tudunk elérni, ezért a javaslatot nem tudom té&mogatni.

Tarnéczky Attila: Ha az Osszevondsok kiterjednének a nagyobb
6vodékra is, akkor javasolném, hogy a kdzgyfilés kérje fel az
Oktat&si, Kulturdlis és Sportbizottsédgot a vezetb-helyettesek
munkaid6 kedvezményének vizsgédlatldra és terjessze a kézgyfilés
szeptemberi iilése elé. Megitélésem szerint a vezetbdhelyettes 27
6rai munka mellett nem tudja elvégezni munkdjat, ezért javasolom,
hogy szoritkozzunk az egy-két csoportos 6voddk &sszevondséra.

Béres MArton: Véleményem szerint a 10 millié Ft-os tervezett
megtakaritds, és az a veszély, mellyel a kézdsségek pedagégiai
munkéja sériilhet, nincs arényban egyméssal, hiszen gazdas&gi
6ndllésdguk hiédnya révén nehéz megitélni a gazdasdgossagukat.
Meggybzb6désem, hogy a varosban a gyermeklétsz&m viltoz&sa ezen
a szinten nem indokolja az ilyen mérték@i vdltoz&sokat. A nagyobb
intézményrendszer hib&ja és nem az O6vodavezetd pedagégusok
tdrekvéseinek a hié&nyosséga, hogy a gazdasé&gi feltételekben az
intézményvezetb8k mind a mai napig nem tudtak el6bbre jutni. Ha
kialakulnak a véaroskdrzetekben, a peremkeriiletekben az Gn. “"kis
universitasok" - ahol egylitt van jelen az 6voda, az iskola -,
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akkor ott a kiszolgdlé infrastruktirdlis technikai személyzet
létsza&ma Osszead6édna, de a feladatok nem. Véleményem szerint a
HUMAN GESZ 4&talakuldsa jelentene a vérosnak az igazi
megtakaritést.

Palotids Tibor: Véleményem szerint az elbzb6 Onkorményzat egyik
nagy vivmanya volt az 6vodai 6ndllésdg megteremtése. Ugy
gondolom, hogy rendkiviili felelbsség meghat&rozni, hogy mely
teriileten hogyan lehet megtakaritést elérni. Kérem
képviselbtérsaimat fogadj&k el Tarnéczky képviseld javaslatéat,
mert megitélésem szerint egy-két millié Ft megtakarités el nem
érése nem fog olyan kért okozni a vArosnak, mint az elbterjesztés
megszavazésa.

Suhai Séndor: Aki el tudja fogadni Tarnéczky képviseld
javaslatéat, mely szerint a Miklésfai Ovodat vonjuk &ssze a
LigetvArosi Ovodaval és keriiljon az iskola hat&skdrébe, valamint
azt, hogy a Kisr&c utcai Ovod&hoz kapcsolédjon a Bajcsai Ovoda,
kérem szavazzon.

A kozgyfilés 6 szavazattal, 13 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal
a javaslatot elveti.

Suhai S&ndor: Aki el tudja fogadni Tarnéczky képviseld kiegészitd
javaslatét, mely szerint a bizottsdg vizsgdlja meg az Gj vezetbd-
helyettesek munkaidd kedvezményét, az 1Gj vezetbk vezetbdi
p6tlékat, és ezt terjessze a kdzgyflilés elé, kérem szavazzon.

A kdzgyfilés 5 szavazattal, 14 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal
a javaslatot elveti.

Suhai S&ndor: Aki el tudja fogadni a hatérozati javaslat 1.
pontjét, kérem szavazzon.

A kbézgylilés 16 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 4 tartézkodéassal
a javaslatot elfogadja.

Subhai Sé&ndor: Aki el tudja fogadni a hat&rozati javaslat 2.
pontjat azzal a kiegészitéssel, amely az &tmeneti idére is
biztositja az intézmények vezetését, kérem szavazzon.

A kbézgylilés 18 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 1 tart6zkodéassal
a javaslatot elfogadja.

Suhai S&ndor: Aki a hat&rozati javaslat 3., 4., és 5. pontjat
elfogadja, kérem szavazzon.
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A kdzgyfilés 16 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 3 tartézkodéassal
a javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Aki az elbterjesztést Osszességében elfogadija,

kérem szavazzon.

A kézgyflilés 16 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hat&rozatot hozza:

154/1996. sza&mG hatérozat

Nagykanizsa Megyei Jogli V&ros Koézgyfilése az
6vodéak szervezeti &talakitasarol s§z616
elbterjesztést - m6dositéassal - elfogadja:

1.)

2.)

Nagykanizsa vAaros 19 6vodédjénak szakmai-
pedagégiai 6nélléslgat tovéabbra is
biztositva az al&bbi 06ndllé egységeket,
illetve szervezetileg Osszevont
intézményeket hozza létre:

1. Csokonai - Sé&nc

2. Kossuth tér - Platén sor
3. Bajcsa - Kiskanizsa

4. Arany - Rozgonyi

5. Korvin - 0rhajés

6. Kisfaludy - Szent Imre Gti
7. Attila

8. Hevesi

9. R6zsa

A Palini Ovoda és a Miklésfa-Ligetvéarosi
Ovodai egységet szervezetileg és
gazdas&gilag a telepiilésrész iskol&jéhoz
csatolja.

Hatéridb: 1996. szeptember 1.
Felelb6s : Suhai S&ndor polgérmester

A koézgyGlés az intézmények Osszevonéséaval
egyidbben az 6vodavezetd]k magasabb vezetbi
megbizasét visszavonja és az 4&llashelyek
betSltésére pdlydzatot ir ki. A Csokonai dti
Ovoda vezetbi teendbinek ellatéséval az I.
sz&md 6voda vezetbjének kinevezéséig
Hartainé Bobay Evat bizza meg a jelenlegi
feltételekkel.



17

A péalyézatok elbirdlasdig az Osszevont
intézményben a kézgyfilés &tmenetileg a
nagyobb, illetve a t&bb feladatot ell&até
intézmény jelenlegi vezetdjét bizza meg a
szervezési és vezetési feladatok
ellatéséaval.

Hat&ridbé: 1996. szeptember 1.
Felelb6s : Suhai S&ndor polgarmester

3.) A szervezetileg &sszevont egységeket rémai
szdmmal jeldlve az al&dbbi névvaltozésok

toérténnek:

I. szamd Ovoda Csokonai - S&nc

II. sz&md Ovoda Kossuth tér - Plat&n sor
III. szé&mi Ovoda Bajcsa - Kiskanizsa

IV. sz&md Ovoda Arany - Rozgonyi

V. sz&md Ovoda Korvin - Orhajés

VI. sz&mi Ovoda Kisfaludy - Szent Imre ati
Altalé&nos Iskola és Ovoda - Nagykanizsa-Palin

Altalénos Iskola és Ovoda - Nagykanizsa-Miklé6sfa

4.) Az O6vodai dajk&k 1létszé&ma az Oktatési
Térvényben elbirtakat maximum fél st&tusszal
haladhatja meg.

Hat&ridb: 1996. szeptember 1.
Felelbs : Suhai S&ndor polgdrmester

5.) Nagykanizsa Megyei Jogd VAros Kézgyfilése
utasitja a polgdrmestert az intézmények
atszervezésével kapcsolatos adminisztrativ
intézkedések megtételére, az Gj intézmények
alapité okiraténak elkészitésére és
kbzgyfilés elé terjesztésére.

Hat&ridé: 1996. december 31.
Felelbés : Suhai S&ndor polgarmester

4.) Javaslat oktatési-nevelési intézmények vezetbdinek
megbizéséra (irésban)
El6adé6: Dr. Horvath Gydrgy az Oktatési, Kulturélis és
Sportbizotts&g elndke

Dr. Horvath Gydrgy: Az Oktatési, Kulturdlis és Sportbizotts&gon
beliil létrejott munkamegoszt&s eredményeképpen a szakbizottsAag
vezetbje Zsoldos Ferenc képviseld.
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zZsoldos Ferenc: A szakbizottsdgnak még Merx Andor és Sabjén Imre
a tagja. A palydzatokat A&ttanulményoztuk, majd ezt kdvetben
terjesztettilk az Oktatédsi, Kultur&lis és Sportbizotts&g elé,
ahovd a p&lyazék is meghivéast kaptak. A bizottsdg déntésénél
figyelembe vette a tantestiiletek szakmai véleményét, valamint az
intézmény dolgozéinak véleményét is. A bizottsdg tagjai részt
vettek minden intézményi értekezleten, ahol a vezetdk
vdlasztdsdval kapcsolatos kérdésekrb6l targyaltak. Széleskorf
informdci6k alapjdn - mely megszerzésében a Mfivelbddési Osztaly
is kbézremfikb6détt - 4dllitotta Ossze a 3 tagli szakbizotts&g az
elbzetes javaslatét, majd az Oktatési, Kulturélis és
Sportbizottsdg a jelenlegi elbterjesztést.

Suhai SAndor: Megkérdezem az érintetteket, kérik-e a téma z4rt
{ilésen torténd megt&rgyaldsat?

Patkai Joézsef: ZArt iilést kérek.

Suhai Sandor: Az 6vodékra vonatkozé eldbterjesztésben a Csokonai
dti Napk®éziotthonos Ovoda meghirdetett vezetbdi &llashelyére egy
palyézat érkezett, de az elb6z6 napirendnél elfogadott o6vodai
szervezeti dtalakités sorén dontéttiink arrél is, hogy a kdzgyfilés
az intézmények Osszevondsdval egyidbébben a vezetdk magasabb
vezetbi megbiz&sét visszavonja és az &4lléashelyek betdltésére
pdlydzatot ir ki. A Csokonai Gti Napkéziotthonos Ovoda vezetdi
teendbinek elldtasdval, az I. sz. 6voda vezetbHjének kinevezéséig
Hartainé Bobay Evat bizza meg a jelenlegi feltételekkel, ezért
az 6 pdly&zaténak elbirdl&séra most értelemszerfien nem keriil sor.

Tarnbczky Attila: Véleményem szerint sok intézmény vezetdi
helyének elddéntésérbdl van sz6 és az, hogy egy pdlydzé zart iilést
kér, nem érinti a t&bbi intézményt, sbt még a mésik padly&zét sem.

Czobor ZoltAn: Ha valaki zé&rt {ilést kér, akkor viszont az
érintetten kiviil a t&bbi palyaz6 sem vehet részt az iilésen.

Dr. Takdcs Aniké: Az SZIMSZ szab&lyozza a z&art {ilés tartés&t. A
napirendi pont elnevezése: Az oktat&si-nevelési intézmények
vezetbinek megbiz&sa. Az SZMSZ szerint ha az érintettek ko&ziil
akdr egy személy is z&rt {ilés tartdséat kéri, akkor z&rt iilést
kell tartani, amely a t6bbi érintettre is vonatkozik. Kiilén-kiildn
elbterjesztés esetén kell kiilon-kiilén elddnteni a z&rt {ilés
tartését.

Suhai Sandor: Egyetértek Czobor képviselbvel, teh&t a jelenlévd
vezetbk sem lehetnek jelen a t&rgyaldsn&dl, csak az érintett
palyézé.

Béres Marton: Kompromisszumos javaslatom, hogy a Zemplén Gybzb
Iskola esetét targyalja meg a kdzgyfilés z&rt iilésen, ak&r most
donthetiink arrél, hogy kiilén napirendként kezeljiik-e. A
pdlyédzatok tovabbi részét téargyaljuk nyilvénosan.

Subhai $Séndor: Aki egyetért a napirendi pont két részre
bont4séaval, kérem szavazzon.
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A kbzgyQlés 16 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 1 tart6zkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Z Art ileés

A z&rt ilésen elhangzott hozzé&sz6lasokat, javaslatokat,
déntéseket a z & r t 1lésrdl készitett k i1l 6 n jegyzbkdnyv
tartalmazza.

a.) Suhaji Séndor: A kdzgyfilés a z&rt {ilésén Ggy déntdtt, hogy
Szmodics J6zsefnét bizza meg 5 tanévre a Zemplén Gyb5z6 Altalé&nos
Iskola intézményvezetbdi teendbdivel.

Dr. HorvAth Gydrgy: Szavazni kell az igazgat6 bérérbl.

n : A hat&rozati javaslatnak megfelelben Szmodics
J6zsefné alapbére 32.100 Ft, tan&csosi cime van, amelyre nem
kapott p6tlékot. Cim pétlékot és igazgatéi poétlékot egylitt nem
kaphat. Az elbterjesztd 24.500 Ft p6étlékot javasol.

Aki egyetért a 32.100 Ft alapbérrel és a 24.500 Ft pétlékkal,
kérem szavazzon.

A kozgyfilés 23 szavazattal, 1 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadja.

A kbzgyfilés a Zemplén Gyb6z6 Altaldnos Iskola intézményvezetbdi
megbiz&sérél, illetve az igazgat6i bérr61l hatérozatot hozott a
zart (a. pont) és nyilt (b. pont) iilésen, mely a kévetkezb:

155/1996. sz&mi hatérozat

a.) Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kozgyfilése a
kd6zoktatésrol sz616 1993. évi LXXIX. tdrvény
végrehajtisdr6l rendelkezb - t6bbszor
médositott - 138/1992. (X. 8.) Korm.
rendelet, tovdbb4 az egyes nevelési-oktatési
intézmények mlikddésérdl sz616 11/1994. (VI.
8.) MKM rendelet alapjan 1996. augusztus 1.
napjatél 2001. jdlius 31. napjéig - ot
tanévre - a Zemplén Gybz6 Altal&nos Iskola
intézményvezetbi  teendbinek ellé&tdséval
Szmodics J6zsefnét bizza meg.

b.) A koézgyllés Szmodics J6zsefné a Zemplén
Gy6z6  Altalénos Iskola igazgat6jénak
alapbérét 32.100 Ft-ban, p6tlékat 24.500 Ft-
ban &llapitja meq.

Hat&ridbé: 1996. augusztus 1.
Felelbs : Suhai S&ndor polgédrmester
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Suhai S&ndor: Gratuldlok Szmodics J6zsefnének, munkajdhoz
kitartédst, sok sikert kivé&nok.

b.) Suhai Séndor: Kérdezem Benedek Miklés igazgaté urat - mint
palydzét ~. kivan-e szébeli kiegészitést tenni?

Benedek Miklés: Nem kivé&nok kiegészitést tenni.

Suhai S&ndor: Aki elfogadja Benedek Mikl6s igazgaté6i kinevezését
- Gjabb 6t évre - a Pet&6fi-Vécsey Altalénos Iskoléban, kérem
szavazzon.

A kbzgyfilés 24 szavazattal (egyhangilag) Benedek Miklést bizza
meg - Gjabb &t évre - a Pet6fi-Vécsey Altaldnos Iskola igazgatéi
teendbinek ell&téséval.

Subai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy Benedek Miklés bére a
besorol&s szerint 43.900 Ft, p6tléka 24.500 Ft (19.200 Ft volt
eddig a p6étléka) legyen, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 24 szavazattal (egyhanglilag) a javaslatot elfogadija.

Suhai Sandor: Gratul&lok igazgaté Gr eddigi munk&jéhoz.

A KO6rb8si Csoma Altal&nos Iskola esetében nyugdijaz&s miatt
megiiresedett vezetdi &ll&shelyre két pélyédzat érkezett. A két
pdly&zé6: Dr. Eberling Gydrgyné és Vizeli J6zsef. Megkérdezem Dr.
Eberling Gybrgynét kivadnja-e palydzatét széban kiegésziteni?

Dr. Eberling Gydrgyné: Nem kivénom kiegésziteni p&ly&zatomat.
Suhaj Séandor: Kérdezem Vizeli J6zsefet kivénja-e kiegésziteni
palyéazatéat.

Vizeli Jézsef: Nem kivénom kiegésziteni.

Czobor Zoltan: Ha van ré& lehetbség, akkor javasolom a pdlyéazdkat
kiilén meghallgatni, ha nincs, akkor eldllok tble.

Suhai Sandor: Nincs r& lehetbség, mert akkor "fél z&rt iilés*
lenne. Ezek szerint Czobor képviseld eldll a kéréstbl.

Kérem képviselbtarsaimat, tegyék fel kérdéseiket Dr. Eberling
Gydrgyné pélyazénak.

Czobor Zoltén: Programjéban szerepel az értékkdzvetitd program
bevezetése, milyen esélyt érez arra, hogy az iskolé&ban ezt 3jé
hat&sfokkal bevezethessék? On szerint az igazgatéi tisztségnél -
pdlyazat, illetve kinevezés esetén - mit tart a legfontosabb

tulajdons&gnak, amely sziikséges ma egy kinevezett iskola igazgaté
sz&mara?
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Dr. Eberling Gydrgyné: Nem azt az értékkdzvetitd programot

kivadntam volna bevezetni, amelyet a szakma j6l ismer - Zsolnai
J6zsef képviseli ezt az ir&nyzatot -, én a humanisztikus
értékkdzvetités kifejezést masként értelmeztem. Benda Jb6zsef
humanisztikus kooperativ tanulési programj&t té&mogatom, melyben
megtaldlhaté Zsolnai értékkézvetitd pedagbgidjanak hatésa is. Az
iskolankban egy rendkiviil gazdag képességfejlesztd munka folyik,
ennek egyik megnyilvanulédsi formé&ja a képzbmfivészet.

A magas szakmaiség mellett feltétleniil fontosnak tartom, hogy a
szakmaisdgot a pedagégusok &lland6é ¢és folyamatos O&n- és
tovébbképzése dltal érjék el, valamint az iskola célkitfizéseit,
mint befelé- és kifelé nagyon j6 propagandédval, sziilbkkel, a
Vvaros vezetbivel, az iskola fenntartéival valé j6
kapcsolattartassal kivénjédk megvalésitani.

Zsoldos _Ferenc: Dr. Eberling Gydrgyné palydzata elméleti-
pedagégiai vonatkoz&sban, kiilénésen az alsé tagozatos nevelés
tekintetében nagyon szimpatikus, nivés volt. Meglepett az, hogy
a nevelb-testiilet nagyobb h&nyada nem értett egyet ezzel a
programmal. Mivel tudn& indokolni, hogy az intézmény 34%-a
fogadta el a programot.

Dr. Eberling Gydrgyné: Erre nem kivinok v&laszolni.

Suhai S&ndor: Kérem képviselbtarsaimat, tegyék fel kérdéseiket
Vizeli J6zsef pély&zénak.

Papp Ferenc: H&rom évvel ezelbtt népmfiveldként kezdte meg
tanulményait, azzal az elhatdroz&ssal, hogy a koézmfivelb6désben
dolgozik. A huménszervezb szak elvégzése utdn, mégis a pedagégiai
oktatési terilileten szeretne dolgozni igazgatéként. Mi tortént az
emilt 3 évben, mi motivélta arra, hogy paly&zzon?

Vizeli Jézsef: Az egyetemen v&allalati személyiigyi ismereteket,
oktatési és kulturdlis ismereteket és menedzsmentet is tanultam.
Egyrészt az motivélt, hogy 7 éves idbszak ut&n, amit tanuléssal
és munkéval toéltottem, az ismereteket megGjitsam, ezért
jelentkeztem erre a szakra. M&srészt a mostani beosztésom
Osszefliggbétt azzal, hogy egy intézmény vezetése é€lén ezeket az
ij ismereteket, amelyeket az egyetemen el lehet sajétitani,
elsbkézb6l az ember megismerje. En sohasem szakadtam el az
oktatdst6l, a Méricz Zsigmond Mfivel6dési Hazban elég széleskdrl
oktat6éi  tevékenységet  folytattam, igaz hogy specidlis
szakteriileten (ténc, népzene). A gazdasidgi és egyéb pénziigyi
dolgok beszfiklilésével 1Ggy éreztem, hogy a Méricz Zsigmond
Mivel6dési H&zban nagyon nehéz azt a szakmai struktirat tartani,
amit eddig mi kialakitottunk, vagy ami az én nevemhez is fGzb6dik.
Ennek a szakmai strutir&nak a kialakitisa ugyanezen a szakmai
szinvonalon egyre nehezebben valésult meg. Ggy éreztem, hogy egy
oktatdsi intézményben az ismereteimet, mint vezeté jobban tudnam
kamatoztatni. A Mivel6dési Hazban a 3 hénapra t6rténd financidlis
gondok miatt azt a szakmai struktdrdt, amit felépitettem nem
tudtam tartani.
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Czobor Zoltén: Ismeretesek azon elképzelései, amelyek az
iskol&ban tdrténd szamitégépek bevezetésével, illetve a sporttal
kapcsolatosak. Ezek olyan elképzelések, amelyekhez anyagi fedezet
szlikséges. Hogyan gondolta ennek megvalésités&at?

A tantestiilet, illetve az ott dolgozék elég magas sz&mban
témogattdk. Az ismeretlenek b&torsédgdval, vagy az ismerbsdk
megfontoltsigival tdrtént-e On szerint ez a szavazés, minek
tulajdonitja ezt a magas elfogadottsé&got?

Vi sef: A szamit&stechnika infrastruktdrdjdnak a
kialakitdsa mindenképpen feladat. Jelenleg 6 sz&mit6gépe van az
intézménynek. Programomban szerepelt, hogy mindenképpen két
informatikai b&zist kell kialakitani. Egy amit rendszerbe kell
szervezni, teh&t a program bemutatdsit oktaté szemszdgébbl
mindenkivel el tudja saj&tittatni, valamint azokkal gyerekekkel,
akik 0©6n&ll6 gépekkel mar tudnak dolgozni, akik otthon is
rendelkeznek sz&mit6géppel, mér magasabb szinten tudjék a
szédmitédstechnika-informatika szakot elsajatitani. A mé&sik az
iskola régi hagyom&ny&db6l a nyelvi oktat&sbél indult
szdmitdstechnikai parknak a kialakitdsa. Most mar a nyelvi
programok mégneslemezre téve sz&mitégépen is lefuttathaték. A
szédmitdstechnikai két kabinet kialakitédsa mindenképpen indokolt.
Nemcsak a szé&mitdstechnika-informatika oktatésra, hanem a nyelvi
6rdk, tehé&t a német tagozatos bontdsndl is mindenképpen igénybe
lehet ezt venni. A vilAgbanki programban szerepld iskol&k két-
hdrom évente lecserélhetik gépeiket, mindig egyre korszer(bb
gépeket kapnak, melyeket nem a jelenlegi &rakon, hanem anné4l
alacsonyabb &ron- be lehet szerezni. Alapitvanyi és egyéb
palyazatokon, természetesen sziildi hozz&jarulést, vallalati és
egyéb tamogatésokat igénybe kell ahhoz venni, hogy a gépparkot
ki lehessen alakitani. Minden olyan iskolé&nak meg kell tennie ezt
a lépést, amely a kor kdvetelményeinek meg akar felelni.

A mésik kérdésre vélaszolva 6t évig tanitottam az intézményben.
A nevelb-testiilet a munkdmat ilyen szempontb6l ismerte. Sz&momra
a 70%-os témogatottsé&g meglepetés volt, ha nem kaptam volna 50%-
ot, akkor biztosan visszaadtam volna a pdlydzatomat. Véleményem
szerint ha a testlilet az én koncepciémmal képzeli el a tové&bbi
egylittmikddést, akkor ré&m adta le a szavazatokat. Konkrét vélaszt
nem tudok erre adni.

Bicsdk Miklés: A jelenleg vezetése alatt 4116 intézmény anyagi
problémékkal kiizd és az iskola is anyagi gondokkal kiiszkddik.
Egy iskola vezetbjének nemcsak szakmai, hanem menedzselési
képességekre is sziiksége van. Ha megnyeri a pélydzatot érez-e
magdban ilyen képességet, nem mint szakember-pedagégus, hanem
mint menedzser gazdas&gi vezetd, aki elbsegithetné a jobb
gazdasdgi feltételeket?

Vizeli J6zsef: A Méricz Zsigmond Mfivelbdési HAzban az
infrastruktira és a technika fejlesztést mindenképpen meqg kellett
lépni, teh&t végrehajtottuk nem ©&nkorm&nyzati, hanem kiilsbd
tamogatésokkal. Vannak olyan mfivészeti csoportok, amelyek a
kulturdlis piacon eladhaték, ilyen szempontb6l szerencsésebb
helyzetben vagyok. Oktat&si intézménynél meg kell keresni azokat
a lehetbségeket, amelyeken el 1lehet indulni. Mindenképpen
megtaldlom annak a m6djat, hogy a pénzszfikét feloldjam.
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Krémer J6zsef: Milyen vezetbi erényeket tart fontosnak?

Vizeli J6zsef: Egy intézmény vezetbHjének tudnia kell a jovbbeni
stratégidt, a sziilbk részérdl azokat az érdeklbddési pontokat,
amelyek az iskola vezetésével taldlkoznak. Ilyen szempontbél az
intézmény nem fog kiiszkddni gyermekgondokkal és mindig annyi
osztdlyt tud inditani, amelyre szilksége van. A régi
hagyomdnyokkal: a nyelvi tagozat, a sza&mitéstechnika, a sport
kialakitéséval egy “amerikai tipusid intézmény"-t képzelek el.
Egy vezetd6 akkor tudja megvalésitani ezt, ha az intézménynek
nemcsak bizonyos kisebb teriileti, hanem eqgy vérosi beiskol&zési
koérzete is kialakul. Ha ezt egy vezetd ki tudja alakitani, akkor
j6 vezet6, ha nem, akkor le kell mondania.

Bicsdk Miklés: Az éves kbltségvetésének hany szdzalékat kdltdtte
el a jelenlegi intézmény az On vezetése alatt? A sponzoroktél
mekkora bevétel véarhaté, és mennyi érkezett ma&r be ebben a
félévben?

Vizeli J6zsef: Az éves kOltségvetés elkbltése nagyjabs6l ardnyos
a finansziroz4ssal, azonban vannak olyan rendezvények, ahol t&bb
a kiad4s. Nemsok&ra Nemzetkézi Folklér Fesztival kezdbdik, amikor
nbé a kiadds 6sszege, de uténa nydr végére visszadll a bevétel és
a kiadds egyensilya. Egy kulturdlis intézményt nem lehet
Osszehasonlitani egy oktat&si intézménnyel. Télen energiéra
biztosan t&bbet k&ltéttiink, mint az azt megelb6z6 évben, de a bér
vagy az egyéb dologi kiad&s ar&nyos volt.

Papp Ferenc: Sajnos Vizeli J6zsef igazgaté kollégdm nem mondott
igazat. Tudomésom szerint egész évi elbiré&nyzaténak 90%-4t
elkdltdtte. Figyelmeztetni kellett, hogy veszélybe keriil az
dltala vezetett intézménynek a gazddlkodésa. A vadrhaté bevételei
10-15% k6zdtt vannak ebben a majdnem féléves idbészakban. En Ggy
ladtom, hogy nagyon rosszul tortént a gazddlkodds. Lehet hogy
informéciéim hi&nyosak, de a tény az, hogy sokkal rosszabb a
helyzet, mint ahogy O &llitja.

Suhai Sandor: Tudok err8l a tényrbl, kérem a padly&zé6t, hogy erre
ne valaszoljon. Nem feladata a k&zgyfilésnek, hogy a Méricz
Zsigmond Mfivel6dési H&z gazddlkod&sét megitélje. Jelenleg azt

szeretnénk tudni, hogy a jelslt, mint leenddé igazgaté hogyan
4l11n4d meg a helyét.

Vizeli Jézsef: Az Onkormanyzat amikor finansziroz, nincs
feltiintetve, hogy a finansziroz&s h&nyad része a M6ricz Zsigmond
Mlvelbdési Haz&, és mekkora a Hevesi S&ndor Mfivel6dési K&zponté.

Ezek szerint Papp Ferenc birtoké&ban olyan informé&ciék vannak,
amelyekr61 én nem tudok.

Magyar Jézsef: Javaslatom, hogy Papp Ferenc képviseld vonja
vissza azt, amit mondott. Felejtsiik el ezt a kdltségvetési ligyet,
hiszen nem err6l van szé.

Vizeli Jézsef: A Papp Ferenc &ltal mondottak ismeretlenek a
sz&momra.
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Béres Marton: Olyan kérdések keriiltek elbtérbe, melyek a jeldlt
megitélését méltatlanul rontjdk. Kérem, hogy a polgarmester
szabjon olyan feltételeket, hogy ez a fajta negativ értékitélet
a jeldltek majdani feladatvdllaldsé&nak megitélését ne zavarja.

Suhai S&ndor: A vit&t dgy kivédnom vezetni, hogy egyik jeldltre
se hangozzon el sértd6 kijelentés.

Papp Ferenc: Javasolom, hogy ezzel a kérdéssel ne foglalkozzunk.
Mint az anyaintézmény vezetbdje, nem vagyok olyan helyzetben hogy
a Bics&k képviseld &ltal feltett kérdésre adott valasztra nem
sz6lalhattam volna meg.

Dr. Baranyi EnikSd: Kérem, hogy szakmai és emberi vonatkozé&sban
vizsgdljuk a p&ly&zékat.

Suhai Sandor: Egyetértek Béres képviselbtérsammal abban, hogy
olyan kérdést, ami dehonesztél6 a jelSltre vonatkoz6an, ne tegyiik
fel, mert ezek méltatlan helyzetbe hozhatjak azt, aki pedagégiai
programb6l késziilt, egy iskola irédnyit&sdval prébal foglalkozni,

nem pedig sz&mot adni a mésik munkahelyén az ott végzett
munk4arél.

Zsoldos Ferenc: Nincs olyan év, nem is volt és nem is lesz,
amikor nem lesznek pénziigyi problém&k. A palyazé végigjlrta a
ké6zmivel6désnek azt az iskoldjat, amelyik nem k&énnyfi. Elég
gyakorlatot és tapasztalatot szerezhetett abban, hogy hogyan kell
kapcsolatrendszert kiépiteni. Iskola kapcsolatok nélkiil és sziildi
és egyéb tamogatds nélkiil nem mGkddhet. Szerezhetett annyi
gyakorlati tapasztalatot, hogy nagyon is j6l tud majd konvert&lni
abban a beoszt&sban, amelyet majd képviselb-testiilet elddnt,
hogy megérdemli-e vagy sem. Ezt a tényezbdt inké&bb elbdnynek érzem
mint h&tr&nynak. A kézmlivelbdés nagyon sok pedagégiai munkéval

és meggybzéssel jAr. KiilonGsképpen olyan telepiilésrészen, ahol
a palydz6 dolgozik. Ezek a tényezbk inkdbb pozitiv értelemben
jelentkeznek mintsem negativ értelemben.

Tarndéczky Attila: Nem értek egyet Béres MArton képviseld
minbsitésével az eljarés tekintetében. Ellenben szivesen l&tom
a Hevesi S&ndor Mfivel6dési K&zpont és tagintézmény egy
gazd&lkodésédnak feliilvizsgélatdra vonatkozé javaslatot.

Czobor Zoltédn: A pélyézé személyét régéta ismerem, és az
Iskolaszék tamogatta. Kérem és javasolom képviselbtarsaimnak,
hogy a masodik p&ly&zét részesitsék elbdnyben. Az egyik ok a
sz&dmitégépes program, a mésik a vezetbdi készség, a menedzser
tipusi vezetb6. Bizom abban, hogy az iskola nemcsak az
onkorményzatt6l, hanem cégektdl és vAallalatokt6l is segitséget
fog kapni.

Ferenczy Zoltén: A KOrdsi Csoma S&ndor Altal&nos Iskola 3j6l
mikédd iskola. Nyugdijazdsok miatt az igazgat6 és helyettese
tédvozik. En a mésodik pAaly&z6t valasztandm igazgaténak, hiszen
most kapta meg azt a képesitést, amellyel az iskoldt vezetheti.

Pdlydzata a jelen kor kovetelményeinek megfelel, oktatéi
gyakorlata is van.
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Suhai S&ndor: Aki egyetért azzal, hogy Dr. Eberling Gydrgyné
legyen a k&vetkezb 5 évre a K6rbsi Csoma S&ndor Altal&nos Iskola
igazgat6ja, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 2 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 15
tart6zkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Suhai Séndor: Aki egyetért azzal, hogy Vizeli J6zsef legyen a
kdvetkez6 5 évre a KOrdsi Csoma S&ndor Altaldnos Iskola
igazgat6ja, kérem szavazzon.

A kbzgyfQilés 12 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 10 tartézkodéssal
nem fogadja el a javaslatot.

Suhai SA&ndor: Egyik jeldlt sem kapta meg a sziikséges
szavazatokat, az iskola vezetésével meg kell biznunk valakit, aki
a kovetkezb6 padlyézat elbirdlésdig vezeti az iskolé&t.

Tarnéczky Attjila: Lekéstem a szavazdsr6l, kérem a polgarmestert,
hogy Gj szavazdst rendeljen el.

Suhai S&ndor: A szavaz&s megtdrtént. Ha Onnek fontos, hogy
déntsdn a kérdésrbl, akkor kérem tartézkodjon bent a szavazés
ideje alatt a teremben.

Tarnéczky Attila: Javasolom, tegye fel szavazésra azt, hogy a
testiilet kivan-e Gjra szavazni.

Suhai S&ndor: Az SZMSZ szerint ezt nem tehetem meg. A testiilet
dénthet abban, hogy most nem biz meg senkit. Soron kiviili
kbézgytilést kell tartanunk, és akkor tehetiink javaslatot arra,
hogy mi tdrténjen az iskola vezetésével. Ez alatt meg lehet az
SZMSZ-ben elbirt képviselbdi inditvéanyt is szerkeszteni, és az
ijb61i szavaz&st kérni.

Bicsdk Miklés: Sajnélom hogy Tarnéczky képviselbtdrsam nem vett
részt a szavazéson.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Javasolom, hogy Acs Kurucz Ferencet
- a jelenlegi igazgaté-helyettest - bizzuk meqg az &tmeneti
idészakban az intézmény vezetésével az Gj vezetd kinevezéséig.

Suhai Sa&ndor: Acs Kurucz Ferenc mikor megy nyugdijba?

Dr. Pintérné Grundmanp Frida: Szeptemberben kezdi a felmentési
idejét, ekkor véllalhatja ezt a feladatot.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, - mivel az iskol&nak nincs
igazgat6ja - hogy bizzuk meg az intézményvezetbd-helyettest az

igazgat6i teendbk elldtéséval a kdvetkezbd padlydzat elbirdléséiq,
kérem szavazzon.
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A kbzgyfilés 15 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Suhai S&ndor: Kérdezem Balass&né Tiiske Agnest, kivénja-e
palyédzatét kiegésziteni?

Balassiné Tiiske Agnes: K6sz8ndm, nem kivanok kiegészitést tenni.

Dr. Horvath Gydrgy: A Nevelési Tandcsadébban nagyon magas szintfl
és alapos munka folyik hosszi évek 6ta, ebben Balass&nénak nagyon
nagy érdemei vannak. Javaslom a jeldlt té&mogatését.

Béres Marton: Kérdezem a polgérmestert, témogatja-e a jeldlt a
kinevezését?

Suhai Sandor: Rég6ta ismerem a jeldltet, sokdig voltunk kollegék,
hiszen a Nevelési Tanécsadénak kiilsb6 tagja voltam. Sz&momra az
elmilt évek legnagyobb pozitiv meglepetése Balass&né Tiiske Agnes
kivél6 nevelési tan&csadoi vezetdi szereplése. Azért meglepetés,
és ezt ne vegye dehoneszt&lénak, mert E6rddégh Virgil utén az
ember 6sztdndsen azt érezte, hogy akarki veszi &t a vezetést,
sokdig nem tud a nyomdokaiba 1lépni. A jelenlegi jelSltiink
kivdléan végezte feladatdt, maximdlisan té&mogatom, mint a
Nevelési Tan&csadd leendd vezetbHjét.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy Balass&né Tiiske Agnes
legyen tdjabb 6t évre a Nevelési Tan&csadé igazgatéja, kérem
szavazzon.

A kbzgyllés 23 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.

Suhai S&ndor: "F" kategéria 6-os fizetési fokozattal alapbére
41.100 Ft, vezetbi poétléka 18.700 Ft, nyelvp6étléka és
gy6égypedagégiai pétléka van. Aki egyetért a gyégypedagébgiai
potlék alapbéresitésével 42.500 Ft alapbérrel és egyéb pétlékai
vdltozatlan hagyéséval, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 23 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadija.
A kozgyllés az elbzbekben elfogadott szavazati arénnyal a
kovetkezb hatdrozatot hozza:
156/1996. szami hatirozat
Nagykanizsa Megyei Jogd Varos Kézgyfilése
a.) megéllapitja, hogy a KO&rdsi Csoma S&ndor
Altalénos Iskola igazgat6i megbizéséra kiirt
pélyézat eredménytelen volt, mivel egyik

palydzé sem kapta meg a kinevezéshez
szlikséges szavazatot.
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ij pélydzatot ir ki - a 22/1996. sz.
hatérozat 2. pontjéban meghatérozott
feltételekkel -. mely elbirdlasdig Acs Kuruc
Ferencet - jelenlegi igazgaté-helyettes -
bizza meg az igazgat6i teendbk ellédtésédval.

b.) a kbzoktatdsré6l sz616 1993. évi LXXIX.
toérvény végrehajtaséarosl rendelkezb
tObbsz6r médositott - 138/1992. (X. B8.)
Korm. rendelet, tovdbbad az egyes nevelési-
oktatdsi intézmények mkoédésérdl sz616
11/1994. (VI. 8.) MKM rendelet alapjén 1996.
augusztus 1. napj&tél 2001. jdlius 31.
napjdig - o6t tandvre - intézményvezetdi
teenddbk ellatésédval bizza meqg:

Intézmény Vezetd neve Alapbér P6tlék
Ft/hé Ft/hé
1. Petbdfi-Vécsey Alta-  Benedek Miklés 43.900 24.500
lédnos Iskola
2. Nevelési Tané&csadé Balassé&né
Tiiske Agnes 42.500 18.700
nyelvpétlék 4.675

Hat&ridb: 1996. december 31.
Felelbs : Suhai S&ndor polgéarmester

Suhai Sandor: Gratuldlok, eredményes munkdt kivdnok Balass&né
Tiiske Agnesnek.

Tarnéczky Attila: Megfeleld sza&mlG képviseldi aldirédssal kérjiik
rendkiviili kdzgyflilés 6sszehivisét a K6rési Csoma Altaldnos Iskola
igazgat6i pé&lyé&zaténak Gjra targyaldsa ligyében.

5.) Javaslat a BOlcsbdéskoriakat Gondozé Intézmény vezetdjének
kinevezésére (irdsban)
E16ad0: Suhai S&ndor

Suhai Sandor: Turzdé Gydrgyné irédsban visszavonta pélydzatéat. "A
Népj6léti Kozldény 1996. marcius 20-i sza&mdban megjelent
B6lcsbdéskoriakat Gondozdé Intézmény vezetdi &lldséra 1996. méjus
10-én beadott pélyédzatomat visszavonom, mivel a palyazat
értékelésére a 1étrehozott ad hoc bizottsdg az elbir&dlésnél olyan
szempontokat és ajanlésokat is figyelembe vett, melyek az eredeti
kiirdsban nem szerepeltek. Turzé6 Gydrgyné"

A képviseldk &ltal megkapott anyag tartalmaz egy ajanlést, ami
nem volt a kiirésnak része, rdaddsul nem mind a két pdlyazérél



28

kértek ilyen ajanlést. Mint kideriilt ez egy tSbbé-kevésbé egyéni
akci6é. Nem tudom megérteni, hogy keriilt az elbterjesztés végére.
A bizotts&4g ezt az ajénlédst nem ismerte, teh&t nem ennek
megfelelben alakitotta ki a véleményét.

Javasolom, hogy formai hiba miatt a pélyézatot tekintsiik
érvénytelennek és ismételjiik megq.

Aki egyetért azzal, hogy formai hiba miatt Gj pdlyézat kiiréséra
keriiljoén sor, kérem szavazzon.

A kdzgyflilés 23 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja
és a kobvetkezbd hatérozatot hozza:

157/1996. szami hatérozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Vé&ros Ko&zgyfilése a
B6lcsbdéskoriakat Gondoz6é Intézmény vezetdi
4ll4shely kinevezésre kiirt pdlyédzatot - formai
hiba miatt - érvénytelenné nyilvanitija, a
23/1996. sza&mi hatérozat b.) pontjédban megjeldlt
feltételekkel i4j p&lyézatot ir ki.

Hat8ridb6: 1996. janius 26.
Felelbs : Suhai S&ndor polgérmester

6.) Javaslat az 1996. évi intézményi z4rolé&sokkal,
poétigényekkel 6sszefiiggh elbdirdnyzat médositéséra (irésban)
El6ad6: Suhai S&ndor polgé&rmester

Dr. Horvath Gydrgy: Az Oktatdsi, Kulturélis és Sportbizottség
egyhangilag témogatja a javaslatot. Az a.) és b.) varidciék koéziil
az a.) valtozatot tartja megfelelbnek.

Marton Istvan: A bizottségi liléseken nem esett sz6 arrél, hogy
a koéltségvetésiink az Osszeoml&s hatéré&n 4&ll, és ezért kell
felvenni a 100 millié Ft-ot. Az a.) varidciét elfogadéséat
javasolom.

Suhai S&ndor: Aki el tudja fogadni az a.) varidciét azzal, hogy
az Osszeget a céltartalékbol fedezziik, kérem szavazzon.

A kdzgylilés 20 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja
és a kovetkezd hatérozatot hozza:

1 sz&mG hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogd V&ros Kozgyfilése a
javaslatban foglaltakkal egyetért.

1.) A kozgyfilési dontésbbdl ad6édé intézményi
&dtszervezések, csoport megszfinések sorén
felszabadul6 11.409 EFt intézményi z&rolé&st
a 2. sz. melléklet szerint jo6véahagyja.
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2.) Az intézményi poétigényeket 46.401 EFt
6sszegben az 1, 3, 4, 5. sz. mellékletekben
foglaltak szerint hagyja jova.

Hatéridb: 1996. szeptember 1.~
Felelbs : Suhai S&ndor polgérmester

3.) Forré&sként a hatérozati javaslat 1.)
pontjéban rogzitett 11.049 EFt Osszegfl
intézményi z&roléson tdl 34.992 EFt 6sszeget
az 1996. évi k6ltségvetésrbdl 82616
rendeletben régzitettek alapjén az alébbiak
szerint jeldli meg:

Céltartalékbsl:

Fogaszati dolgoz6k végki- 600 EFt
elégitésébb]l fennmarads Ssszeg

- * Korengedményes nyugdijba vonulék
nyugdij fedezetére biztositott

6sszeg 2.000 EFt
Altalénos tartalékb6l fennmaradé
6sszeg 11.578 EFt

1996. évi hitelfelvételi igény

tervezett kamatfizetési kiesése 5.892 EFt
1996. évben realizdlt kamatbevé-

teli t&bblet 11.000 EFt
Nem kdzalkalmazotti munkaviszony

1992. év elbtti beszémitéséra

biztositott &sszeg 3.922 EFt

Hat&ridbé: 1996. szeptember 1.
Felelbs : Suhai S&ndor polgédrmester

4.) A koézgyllés utasitja a polgdrmestert, hogy
a Vvaltozasokat a koltségvetés 1996. I.
félévi végrehajtésdr6l sz616 beszé&mold

készitésekor a koltségvetési rendeleten
vezettesse 4t.

Hat&ridb: 1996. augusztus 27.
Felelbs : Suhai S&ndor polgarmester

7.) Javaslat Nagykanizsa Varos Varoskdzpont Részletes Rendezési
tervének médositéaséra (irasban)

El6adé: Dr. Fodor Csaba a VAarosfejlesztési és Kdrnyezet-
védelmi Bizotts&g elndke

Dr. Fodor Csaba: A rendelettervezet elsd szakaszénak bekezdésében
a vegyesforgalmi &tjar6 paraméterét, a 3 m-es magasslg
csdkkentését javasolom. A tfizoltésdggal tdrtént egyeztetés

alapjén elegendb a 2,4 m-es magassdg, nem indokolja semmi, hogy
a belmagassdgot 3 m-ben hat&rozzuk megq.
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Balogh Tibor: Az 1994. éves tervben a Rozgonyi és a Suglr utcai
sarok az északi oldalon az elidegenitési tilalom alé& vont
teriiletnek sz&mitott. A lakéépliletet eladtlk a telekkel egylitt.
Egy Onkorményzati lak&s maradt, és négy ideiglenes garéazs,
amelyb6l egy bérld az IKI-t61 elbvételi jogot biztositéd levelet
kapott és ennek alapj&n fog most birés&gi pert inditani. Hogyan
kdzelithetd meg az udvari lak&s? A gar&zsbérldk kinek fizetik a
bérleti dijat, az IKI-nek, vagy a lakokdzdsségnek? A telken 1lévd
transzformdtorhdz alatti teriilet 1is elad&sra keriilt-e? A
témbbels6 rendezése miatt nem lehet a garédzsok alatti terliletet
eladni? A h&z elad&sakor nem kétb6tték ki a homlokzat védelmét,
ugyanakkor a Sugdr it 16. szé&mndl - ami eqgy Gj, modern épililet -

elbirdsként szerepel, hogy nem vAltoztathatnak a homlokzaton a
lakoék.

Dr. Kerekes Jézsef: A rendezési terv médositésa érinti a Rozgonyi
it 4. sz&m alatti ingatlant, az egyirényd gépjarmfik6zlekedést
biztosit6 vegyesfogalmi &tjarét. Véleményem szerint arrél
préb&lunk dénteni, ami nem a mi tulajdonunk, és olyan elbirédsokat
prob&lunk megszabni, ami 1lényegesen befolydsolja az adott
ingatlan értékét, amely Gjabb jogi vitdra ad majd lehetb6séget.
A mésik elbterjesztésre vonatkoz6 javaslattal egyiitt kellene ezt
tédrgyalni, mert kiilénben jogi problém&k fognak keletkezni. TS6bb
olyan eset volt, hogy a Varosi F6épitészi Iroda olyan dSntéseket
hozatott veliink, amelyeket kés64bb médositanunk kellett, mert nem
volt kellbképpen megvizsgélva az adott iigy kériilménye. A Rozgonyi
utca 4. sz&m alatti ingatlan ko&riilményeinek a teljes
tiszt&z&sdig, nem javasolom az erre vonatkoz6 rendeletmédosités
targyalésé4t.

Dr. Fodor Csaba: Kerekes képviseld Gr kérdésére vdlaszolom, hogy
nem fiigg Ossze a két napirend. A vérosra mindig &ltalénos
rendezési terv késziil, az adott teriiletre pedig részletes
rendezési terv, amelyekben nem vehetjiik figyelembe, hogy kinek
mekkora tulajdoni h&nyada van.

Kelemen 7. PAl: Tudom&somra jutott, hogy a Rozgonyi u. 4. szé&m
alatti telken transzformitorh&zat kellene épiteni egy kor&bbi
részletes rendezési terv szerint. A transzform&torédllomés akkora
mitdrgy, hogy annak egy ilyen tervben szerepelnie kellene.

Suhai Sandor: Véleményem szerint 6hatatlanul kezd
Osszekapcsolédni a két napirendi pont, ezért javasolom, hogy
targyaljuk egyiitt a kettbdt.

Dr. Horvath Gydrgy: A 005 jelfi t6mb médosit&sdval kapcsolatban
kérem a kdzlekedési rend minél eldbbbi megv&ltoztatéséat.

Dr. Kerekes Jézsef: Nem értek egyet Fodor Csaba képviselbtdrsam
véleményével, mert véleményem szerint ezt a két témAt (Rozgonyi
u. 1l., 4.) szétvldlasztani nem lehet, nagy az &sszefiliggés. A
sz6éban forgé ingatlant meghat&rozott céllal, elbdtervek
ismeretében adtuk el a vevbnek.
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Suhai S&ndor: Arr6l van sz6, hogy ezt a magassdgot korébban
eladds elbtt a testiilet megszabta, ezért fogadtam el médosité
javaslatként.

Tiittd Istvén: A Mizeum tér forgalmi rendjének ezzel olyan jelledf
segitését oldand meg, ami a ko6zmeghallgatéson elhangzott
problémédkat mérsékelné. Minden olyan jellegl médositdst, ami
ennek a korl&tozé&sat okozza, nem t&mogatom.

Marton Istvén: Kérem a kdzgyfilést, hogy a 005 tombvAltoztatést
fogadja el.

Magyar Jézsef: Ha megnézzilk az 1994-es rendezési tervet, abban
van egy valtoztatés - a sorhdz és a MOL k&ézbtti teriiletrbd6l van
sz6 - de az 1996. évi (m&jusi) szabdlyozdsi tervben m&r nem
szerepel. Azt kell érvényes rendezési tervnek tekinteni, amelyben
1996. m&jusi beépités szerepel? Véleményem szerint ennek tovéabb
kell vonulnia a Rozgonyi tutig, és a garédzsoknak meg kell
sziinniiik.

Dr. Fodor Csaba: Balogh képviselbtarsam kérdésére va&laszolom, a
Vérosfejlesztési és Kbrnyezetvédelmi Bizottsdg nem foglalkozott
a kérdéssel, mert dgy gondolijuk, ez nem rendezési terv kérdése.

Karmazin Jézsef: Véleményems szerint a Sugdr utcai sarokkal
kapcsolatos kérdések nem is érintik a rendezési tervi
szabdlyoz4st. A traféval kapcsolatosan - a kézmfi és szakhatéségi
egyeztetés sord&n - a DEDASZ lgy nyilatkozott, ebben a térségben
kell biztositani a lehetbséget annak, hogy az ellatas késbdbbi
igényei szerint egy transzform&torédllomds majd elhelyezhetd
legyen, de ez nem ezt a telket terheli. A rendezési terv a
tulajdoni viszonyokt6l fiiggetelniil szab&lyoz, nem gé&tolja az
éppen eladéds alatt 1évd teriiletet. A Huszti térrel kapcsolatosan
Marton képviseld kérdésére vdlaszolom, hogy sikeriilt a tervezbvel
egy olyan megoldast tal&lni, amely eleget tesz ennek a
kézlekedési igénynek, ugyanakkor a telepililésszerkezet
hagyoményait alapvetben nem boritja fel. Megerb6siteném Magyar
képviseldt abban, hogy a szab&lyozési terv médositéds&r6l van sz6,
ami nem érinti a 1994-es beépitési javaslatot a szdéban forgé
teriilet kdrnyezetében, teh&t a parkolé és megkdzelitd dtja
tovabbra is szerepel benne.

Dr. Kerekes Jézsef: A vevbdbvel kotott szerzbdés azt tartalmazza,
hogy az 1. pontban kiz&r6lag az épitési engedély kérelem
benyijtédsakor érvényben 1lévd rendezési terv alapjén laké és
kereskedd6 épiiletet épitenek. A késbbbi napirendi pontban a vevd
az épitési engedély kérelmét mar benyijtotta. Ha a mostani
rendezési terv benyljtads&nak az idbpontja eltér a hatélyos
rendezési tervtbl, akkor ez jogi problémé&kat vet fel.

Suhai Sandor: Véleményem szerint személytdl filiggetleniil
rendeletmédositdsr6l van sz6, és ha a bizottsdg, a szakemberek
igy dontdttek, hogy nem kell ott ilyen magas &tjéar6, akkor a
médositésnak nincs jogi akad&lya.
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MAtyfds Jézsef: A Sugdr Gt 14. sz&m alatti ingatlan
értékesitésével kapcsolatban tudom&sunk van arrél, hogy nem
teljes mértékben vették figyelembe az épitési elbirdsokat. MAar
az IKI-t felsz6litottuk a té&jékoztatds megadiséra, a kérdésekre
a vélaszt p6tolni fogjuk akdr a koévetkezbd kézgylilésen is.
Epitési engedélyezési tervet nydjtottak be hozz&nk, melyhez a
TGzolt6s&g szakhat6sdgi véleményt adott, a 2,4 m belmagasség
elfogadott.

Suhai SA&ndor: Aki egyetért azzal, hogy a 3 m magassdg megkdtés
2,4 m-re médosuljon, kérem szavazzon.

A k6zgyfilés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tarté6zkodassal
a javaslatot elfogadja.

Suhai S&ndor: Aki a rendelet-tervezetet - a médositésra
figyelemmel - elfogadja, kérem szavazzon.

a kozgyfilés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tart6zkodéassal
a rendelet-tervezetet elfogadja és a kovetkezd rendeletet
alkotja:

25/1 . (VI. 25.) sz&mG rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogd V&aros Koézgyfilésének
25/1996. (VI. 25) sz&mG rendelete Nagykanizsa
Varosk6zpont RRT. szabdlyozési elbirdsairé6l sz616
16/1996. (IV. 2.) sz&mi rendelettel médositott
15/1994. (VI. 13.) sz&ma rendeletének
médositdsar6l és kiegészitésérdl

(A rendelet a jegyzbkdnyvhoz mellékelve.)

8.) Javaslat a hulladékgazdélkod&srél sz6l6 10/1996. (III. 10.)
sz&mi rendelet médositéasédra (irdsban)
Elbadé: Suhai S&ndor polgarmester

Suhai Sandor: Az elbterjesztés a mennyiségi alapon t&rténd
szemétszdllitds bevezetéséhez kapcsolédik. Az Ugyrendi-, Jogi és
Kézrendi Bizottsd&g tudgy foglalt &llast, hogy egy évben két
dijemelésre nem keriilhet sor, ezért kérem a rendelet-tervezet
elfogaddsét azzal, hogy a hivatal kidolgozza a cégnek a tényleges
médositast és azt a kozgyfilés szeptemberi ililése elé terjeszti.
Okt6berben fel kell késziilni a sziikséges edénycserékre,
decemberben pedig a sz4111it6 kételes mindenkit értesiteni arrél,
hogy az Gj dijtétel szerint mennyit kell janudrtél fizetnie.
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Czobor Zoltén: Egyetértek polgarmester ur javaslatéaval, nem
sikeriilt olyan elbterjesztést késziteni, amellyel a bizottsag és
a k6zgyQlés érdemben foglalkozhatna. Kérném, hogy a dijrendszerre
vonatkozéan késziiljén el egy azt elemzb hatéselemzés. A
dijrendszert &tnézve kd&zel azonos lesz a bevétel, mas
elrendezbdése lesz a dijnak. Véleményem szerint tudatositani kell
a lakossé&ggal, hogy &t kell 4llni az edényekkel egy mas rendszerfi
hulladéksz&llitésra. Ugy gondolom, olyan eldterjesztést kell
késziteni, ahol a rendelettervezet egy olyan hatésvizsgélatot
tartalmaz, ami alapjén a képviselbtarsak meg tudjédk itélni, hogy
a bevezetett mennyiségarédnyos dijrendszer hogyan érinti a
kiilénbdz6 lak&sban éldket. Javasolom, szeptember 30-ig készitsiik
ezt el, és a kdzgyllés ezen idbpontig ddntse el, hogy januar
elsejével mit kivén életbe léptetni. Szeptember 30. és Jjanuéar 1.
k6z6tt valéban a lakossdg té&jékoztatdsa mellett is eld lehet
késziteni ezt a dijvéltozéast, amely idd alatt fel tud késziilni
az esetleges edénycserére, nyugdijasok esetében a kedvezményeket
meg kell hagyni.

Tarnéczky Attila: Javasolom, a dijrendszer kompenz&acibs
technikéja is keriiljon kidolgozésra szeptember 30-ig.

Magyar Jézsef: Kérem egy “albizottsdg" egylittmGkoédését a
Hulladékgylijtdé Kft-vel, hogy szeptemberben egy olyan
elbterjesztés keriiljon a kézgyfilés elé, ami t8bb varidcidéban
célozza meg az Uj hulladékdijakat.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy szeptember 30-ig a
kbzgylilés a Gazdas&gli és VAroslizemeltetési Bizottsdggal k&zdsen
elkészitett anyagot a mennyiségi hulladéksz&allitas dijtételére
vonatkozéan térgyalja meg, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 22 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja
és a kovetkezd6 hatdrozatot hozza:

1 1 . szadmi hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kézgyfilése egyetért
az Gj alapokon kidolgozandé telepiilési szilérd
hulladék kdzszolgdltatasi dijénak 1997. janudr 1l-
jétdl torténd bevezetésével.

Ennek megteremtése érdekében a Saubermacher-Ryno
Hulladékgylijtd Kft, a Gazdasé&gi és Varosiizemelte-
tési Bizotts&g Dbevon&slval készitsen  tobb
varidciés javaslatot, melyet terjesszen a
k6zgyflilés szeptemberi iilésére.

Hatdridb: 1996. szeptember 30.

Felelbs : Suhai S&ndor polgarmester
Makrai M&rton iigyvezetb
Kalmlr Istvan a Gazdasdgl és Varosiize-
meltetési Bizottsdg elndke
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Suhai S&Andor:; Aki elfogadja a rendeletm6dositast ugy, hogy
december 31-el, valamint janudr 1-jével keriiljéon sor a
bevezetésre, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 23 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja
és a kdvetkezbd rendeletet alkotja:

26/1996. (VI. 25.) sza&mid rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogti VAros Kozgyfilés 26/1996.
(VI. 25.) sz&mi rendelete a hulladékgazdalkodéas-
rél sz6l6 10/1996. (III. 10) sz&md rendelet
médositésarél

(A rendelet a jegyzbkdnyvhéz mellékelve.)

Dr. Fodor Csaba: Javasolom, hogy a VAs&rcsarnok kérdésérbl sz616
napirendet, és az azt kovetd tdjékoztatét - az 4j hulladéklerakéd
kijel6lésével kapcsolatosan - vegyiik elbre.

Suhai SAndor: Aki egyetért azzal, hogy vegyiik elbre ezt a két
napirendi pontot, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 21 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadija.

9.) Elbterjesztés a Vasarcsarnok megvalSsitésdra (irésban)
El6ad6: Dr. Fodor Csaba iigyvezetd igazgaté

Dr. Fodor Csaba: A Gazdas&gi és VArosiizemeltetési Bizottség az
elbterjesztést egyhanglGlag témogatta. Felkért minket, hogy
augusztus 26-ig terjessziik a kdzgyfilés elé toSbb valtozatban azt
a stratégidt, amivel Nagykanizs&n megkezdbdhet egy Vas&rcsarnok
felépitése.

Tarnéczky Attila: Véleményem szerint nagyon sok beruh&z&srél
dontiink, és idbvel ezeket az &sszegeket névelni kell. Ugy
gondolom, természetes dolog, hogy az Onkorményzat megveszi a
kosaras piacot. Van-e arra biztositék, hogy miutédn ezt az
elbterjesztést elfogadjuk, nem jelentkezik djabb 200 millié
forint?

Czobor Zoltdn: A Gazdas&dgi és VArosiizemeltetési Bizottség
tédrgyalta az elbterjesztést. A hatdrozati javaslatban egy
médositést javasolnék: a 2. pontban az “ezt kdvetden" helyett “és
az abban foglaltak szerint" szerepeljen. Véleményem szerint abban
a beruh&zé&si programban majd benne lesz, hogy mekkora
lefedettségének kell rendelkezni az épliletben. A hatérozati
javaslat 1. pontj&dban az szerepel, hogy 250 millié Ft erejéig
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részt vAllal az ®nkorményzat, de ez nem azt Jjelenti, hogy a
kosaras piacért 250 milli6é Ft-tal fog besz&llni, hanem megvA&rjuk
azt az ajénlatot, amely a kosaras piac teriiletére vonatkozik. Ugy
gondolom, hogy a 250 millié Ft egy fels6 hatér, de ennek egy
iizleti ajé&nlatnak kell lennie az Onkorm&nyzat részére, ami a
k6ltségekbbl logikusan kdvetkezd négyzetméter &rat fog kiadni.

Marton Istvin: Egyetértek a hatédrozati javaslattal, a Pénziigyi
Bizottsdg is térgyalta az elbterjesztést, abban nem sziiletett
végsd Dbizottsdgi 4llasfoglalds, hogy milyen vAallalkoz6i
résztvétel esetén tamogatandsé a beruhédzés. Az hatdrozati javaslat
1. pont mé&sodik mondat&ban az "az Alfat6l az Omegédig Kft.
rendelkezésére bocsdt" kifejezés utén javasolom beszirni azt,
hogy ha a “beruh&zds 50 %-&ra van vAallalkoz6éi érdeklbdés
szeptember 30-ig". A mé&sodik hatérozati javaslat mésodik
pontjéban javasolom, hogy az *“Az Onkorm&nyzati té&mogatés*
kifejezés uté&n szirjuk be a "tovébbi" sz6t. Véleményem szerint
a mondatot le kellene z&rni ott, hogy "elfogadja", ezut&n jdhet
az a beszirés, melyet Czobor képviselbté&rsam mondott. Javaslom,
hogy a 2. hatérozati javaslat hat&ridejét november 30-ra
médositsuk.

Tiittd Istvan: Véleményem szerint meg kell kérni az Alf4tél az
Omegdig Kft-t, hogy ismételje meg a rekla&mhadjératot, az lizlet
jobb lefedettségének javitésa érdekében.

Zsoldos Ferenc: Ha abbél indulunk ki, hogy vé&llalkoz&si alapon
indult és ez év végére megvalésulé objektumrél van sz6, akkor
véleményem szerint ett61 még nagyon tavol &llunk, és ott tartunk,
hogy a Dberuhé&z&snak t6bb mint 90  %-a az Onkorményzat
k6ltségvetését terheli. Ha e terheket ilyen médon véllal az
6nkorményzat, akkor ez azt 1is jelenti, hogy ebben az
onkorményzati ciklusban, a kdnyvtar barmilyen megvalésitéasé&nak
elsd 1épésérbl lemondtunk. A Vadsdrcsarnok megvalésitéséra késziilt
program tele van 6hajjal. Véleményem szerint teljes
bizonytalans&got sugallnak, egy bizonyossé&gra épitenek, mégpedig
a varos kdltségvetésére.

Kalmdr JIstvadn: A Gazdas&gi és VArosiizemeltetési Bizotts&g a
hat&rozati javaslatok OGsszedllit&sa idején nagyfoki konszenzust
mutatott. A bizotts&g tagjait is az a cél motivalta, ami az
elbterjesztési anyagban is szerepelt, és ez két oldalrél
fogalmazédott meg. Egyrészt a Véasédrcsarnok vAllalkoz6i alapon
éplilt volna meg, melyhez képest a befektetb6i igény mintegy 150
millié Ft-ndl megdllt. Hasonlé nagységrendeket jelentett a
vallalkoz6i lefedettség, amit Marton képviseld is emlitett.
Egyértelmfinek l&tszott az a fajta beruhdzési project, amit a
vdllalkozék a maguk részérbl kivAlasztottak és ennek a
kivitelez6k &ltal beadott bekeriilési értéke a 850 millié Ft-ot
sirolta volna, de ez a beruh&z&si Jjavaslat mindenképpen
meghaladja a varos igényét, és az Onkorm&nyzat finanszirozési
képessségét. Val6éban az a cél motivdlta a bizottsédgot, hogy
prébédljunk egy olyan projektet megvalésitani, ami illeszkedik a
vdros finansziroz&si képességéhez és megfelel a v4rosi
igényeknek. Szerettiik volna azt tanisitani, hogy valéban a 250
millié Ft-ot tekintjiik olyan fels6 hatérnak, amit ebben a
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finanszirozési helyzetben az 6énkorményzat felvallalhat.
Elhangzott a bizottséqg iilésén, hogy amennyiben Gjabb vdllalkozéi
igény mutatkozna, akkor nem z&rkézunk el attél sem, hogy ez 850
milliés beruh&zds legyen, de az Snkorményzat ennél a 250 millié
Ft-n4l mindenképpen megéll, melyet elfogadésra javasolok.

Dr. Kerekes Jbézsef: Amikor az Alf&t61l az Omegdig Kft. "bajba
jutott", megvettiik a teriiletet, és beléptiink a Kft-be. Ezt
kbvette az infrastruktira megvalésitésa, amely 80 millié Ft-os
beruh&z&s a kosaras piac 4thelyezése célj&b6l vdllalkoz6i alapon.
Javasolom, amig a vadllalkoz6k megfeleld szé&mban nem jelentkeznek
és a pénzt a kft. szé&mldjdra be nem fizetik, addig mi se
t&mogassuk a VAs&rcsarnok megépitését.

Dr. Fodor Csaba: A Kerekes képviseld &ltal elmondottakat
sértésnek érzem.

Az anyag nincsen tele 6hajjal, mert konkrétan régzitve vannak a
megoldandé feladatok. Véleményem szerint nem fogja elérni az
onkorményzati 93%-os kOltséget, hiszen arrél van sz6, hogy 250
millié forintot kériink 6sszesen. A testiilet dénthet dgy, hogy a
kosaras piacot a véllalkozék épitsék fel, uténa pedig a piac
teriilete felszabaduljon, mely &nkorményzati tulajdoni teriilet és
értékesitésével &nkorményzat bevételhez jut. Véleményem szerint
nem ez a megoldds, hanem az &nkorményzatnak kételezettséget kell
vdllalni arra, hogy Nagykanizsé&n kosaras piac épiiljoén, ha a régit
megsziintetjiik. Jelenleg 170 millié forintos a vé&llalkozé6i
lefedettség. Ugy gondoljuk, hogy valéban a véallalkoz6i és az
onkorményzati tehervdllalés mértékére kell szoritkoznia a kosaras
piacnak, akkora vésércsarnokot kell épiteni, amekkor&ra igény
van. A beruh&z&si programban - melyre a hat&rozat 2. pontja
kételez - ki fogjuk ezt dolgozni és akkor a testiilet vAdlaszthat
a beruh&z&si programok kézétt.

Tarnéczky Attila: Javasolom, a hat&rozati javaslat 1. pont (1)
bekezdése médosuljon olyan értelemben, hogy ezt a sz&ndékot

visszatiikrézze, hiszen a jelenlegi szdveg szerint a kosaras
piacért vagyunk hajlandéak maximum 250 millié forintot adni. A
kdvetkezd médositést  javasolom: "A kor&bbi dbntéseinek
megfelelben a vaslrcsarnok felépitésében maximum 250 millié
forint erejéig - a kosaras piac teriiletének megvasdrlésdval -
részt vallal."

Az 1. pont (2) bekezdését pedig lGgy javasolom médositani, hogy
"1997-ben a kbltségvetés tervezésekor az Osszeqg maradék részének
e célra valé tervezésérbdl gondoskodik".

Kérdésem, ha megvessziik a kosaras piacot, akkor elképzelhetb-e,
hogy a pénz elkdltésre keriil, vasdrcsarnok pedig nem lesz?

Czobor Zoltéan: Tarnéczky képviselbdnek valaszolom, e kérdést akkor
kell majd feltenni, amikor a beruh&z&si program és annak
hatdrozati javaslata a testiilet elé keriil, hisz akkor donti el
a testiilet, hogy milyen feltételek mellett adjuk oda a maximum
250 millié forintot. A hatérozati javaslat eqgy djabb lehetbség
arra, hogy a vés&rcsarnok megépiiljon. A 850 milli6é forintra
tervezett vasdrcsarnokra 150-160 millié forint érkezett be, mely
egyértelmfien mutatja, hogy a 850 millié forintos vas&rcsarnokot
vdllalkoz6i alapon nem lehet megépiteni. A Gazdas&gi és
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Varosiizemeltetési Bizotts&qg iilésén elmondtam, hogy Nagykanizs&n
nincs annyi tbke, amelybdl ekkora csarnok felépiilhet, ebbbl
adéd6éan nem is tudna eltartani a véasérléerd egy ekkora csarnokot.
A bizottségi iilésen elhangzott az is, hogy célozzunk meg egy 500
millié forintos bekeriilési koltségfi vas&rcsarnokot, mert a mar
meglévbk mellé még taldn jelentkeznek befektetbdk, akik veliink
egylitt k&zbsen az 500 millié forintos csarnokot meg tudnédk
épiteni. A hatédrozati javaslatban ez a lehet6ség szerepel. Kérem
adja meg a kdzgylilés azt a lehetbséget, hogy egy kisebb csarnok
épliljén, melyre ha 6sszejon a befektetbi 6sszeg, akkor megépiil,
ha nem, akkor befektet6i kér hidnyéban nem épiil vasarcsarnok. A
kisebb (500 millié Ft-os) vas&rcsarnokot "lépcsbs" megoldésban
kellene megtervezni, hogy bdvithetd legyen.

Palotas Tibor: Sajnos néhé&ny embernek az volt az érdeke, hogy a
piac maradjon meg a régi helyén, a régi médon. Négy éven &t
t4plélta ezt a gondolatot hivatali felelbs beoszt&si dolgozé és
mésok is, akiknek érdeke volt a piac jelenlegi helyén tartésa.
Més érdek is kirajzolédott, pl. volt olyan, aki kiilf6ldi (olasz,
osztrdk, finn) befektetbkkel akart egy kodnnyliszerkezetes hé&zat
épittetni Nagykanizs&n, nyilvdn sajat érdekbbl. A tervezbdk
szerencsére gy gondoltdk, hogy Nagykanizsa és kdrnyéke lakéinak
kellene el6szdr lehetbséget teremteni a v&Allalkozésra.
Varospolitikai érdek, hogy a Jjelenlegi piac megszfinjén és
elindulhasson az az Gj beruhdz&s, mely Nagykanizsa belvérosét
eur6pai szinvonalGvd emelheti. K&sz6ndm azok munk&j&t, akik
segitségével eljutottunk a mai napig, amikor is arrél
tédrgyalhatunk, hogy milyen feltételekkel fogja az Onkorményzat
a maximum 250 millié forintot a kosaras piac megvasdrléséra
befektetni. NyilvAnvaléan a vésdrcsarnokban is lesz kosaras piac
és természetesen épililnek lizletek is a kereskedbk szé&méra. Kérdés,
hogy mennyi {izlethelyiségre van sziikség, h&ny ezer négyzetmétert
tudnak a Kanizs&n és kornyékén €16k, illetve a kiilféldi
vadllalkoz6k megvas&rolni. H&romnegyed évvel ezelbdbtt 3.000
négyzetméter iizletteriiletb6l a vallalkoz6k 1.400 négyzetméterre
fizettek be foglalét, mely az lizlet értékének 35%-4t jelenti. A
maradék 1.600 négyzetmétert azért nem fizették be a vdllalkozék,
mert még mindig valakiknek érdekében &l11 elhitetni a
vadllalkozé6kkal, hogy nem lesz vasdrcsarnok.

Magyar Jézsef: Javasolom, hogy 1legalédbb réutaldé magatartést
tanisitsunk a v&s&rcsarnok megépitésére, teh&t ne adjunk ki
épitési engedélyt a régi piacra. Véleményem szerint ha a piacon
dolgozé kereskedb8k 14tj&k, hogy a vasércsarnok épitése elindult,
akkor a beérkezett Osszeg gyarapodni fog.

Krémer Jézsef: El1 kell mondanom, hogy én eddig is és ezutén is
a vdllalkoz6i alapon létesiild vasdrcsarnokkal értek egyet. Az 6t
év alatt semmiféle konkrétum nem to&rtént az iigyben. Nagyra
értékelem a kft. ligyvezetésének erbfeszitéseit, de szeretném
latni azokat a ténysza&mokat, hogy Nagykanizs&n valéban sziikség
van-e véasdrcsarnokra. Véleményem szerint a kosaras piacot a
varosnak nem szabad kiadni a kezébdl €s addig a pontig kellene
eljutni, amikor m&r csak a kosaras piac értéke hi&nyzik m&r csak
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a vasarcsarnokb6l, melyet az &nkormédnyzat hozzéad. Bizalmam az
5 év alatt elfogyott, hiszen bebizonyosodott, hogy Nagykanizsén
nincs ilyen irényd kereslet, kiiléndsen ekkora épiiletre.

Bicsdk Miklés: Véleményem szerint a véllalkozék j6 {izletbe
fektették pénziiket. Valéban bizalmatlanok voltak a vallalkozoék,
de a mai kézgyfilés megerbsiti, hogy egységesen akarjuk a
vadsdrcsarnokot és meg fog épiilni. Kérem a testiiletet téamogassa
a hatédrozati javaslatot.

Zsoldos Ferenc: A  hatérozati javaslatot szeretném a
kévetkezb6képpen médositani. A két pont sorrendje legyen
megcserélve, tehdt a 2. pont legyen az 1. pont. Az igy 2. pontta
valt 1. pont pedig tdgy kezdb6djén, hogy "a beruhé&zdsi stratégia
énkormanyzati elfogaddsa és j6évahagydsa esetén kotelezettséget
vallal arra, ..."

A kbtelezettségvdllalédsnak val6jé&ban két része van, egyrészt a
kosaras piac teriiletének megvas&rlésa, mésrészt 100.000.000
forint megfeleld idbdpontban térténd &tadésa, melyet csak valamire
megalapozva tehet meg a kézgyfilés.

Dr. Baranyi Eniko: Véleményem szerint ha az Onkorményzat
felvdllalja, hogy a kosaras piac tulajdonédért egy bizonyos
6sszeget invesztdl, akkor a kdrnyék és a megyén tidli befektetbdk
kedve is ndvekedni fog. Az {igyvezetd &ltal emlitett O&sszeg
részbeni lefedettséget takar, melyet ha a maximélt 250 millié
forinttal kiegészitem, akkor kb. 25-30%-os olyan teriilet van méqg,
melyre nincsen befektetb6i igény. Az 1d6 hizasdval még
bizonytalanabbd vAlnak a vAllalkoz6k. HatArozat sz6l a kosaras
piac megsziintetésérbl, melynek biztositékaként és érdekében az
onkormé&nyzat az &sszeget - a hatdrozati javaslatot elfogadva -
rendelkezésre bocsatija.

Suhai SA&ndor: Egyetértek Dr. Baranyi Enikd6 képviselbdnbdvel.

Aki egyetért azzal, hogy a hatérozati javaslat 1. pont elsb
bekezdése médosuljon 1gy, hogy "a kdzgylilés kdtelezettséget
vdllal arra, hogy a Részletes Rendezési Terv, valamint a koré&bbi
dontéseinek megfelelben a vAasdrcsarnok épitésében maximum 250
millié forint erejéig - a kosaras piac teriiletének
megvasarlasédval - részt vallal", kérem szavazzon.

A k6zgyfilés 15 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Marton képviseld a hatérozati javaslat 1. pont
médsodik bekezdésének 1. mondatdt a kovetkezbdbképpen javasolta
médositani: “"Ezen 6sszegbdl 1996. évben 100.000.000 forintot az
Alf4t61 az Omegdig Kft. rendelkezésére bocs&t, ha a beruhé&zéas
legalébb 50%-ban v&llalkozék &ltal le van fedve."

Marton Istvan: Visszavonom médosité javaslatomat, ugyanis ha nem
jon 6ssze szeptember 30-ig az dltalam javasolt Ssszeg, akkor nem
is keriil k6zgyfilés elé, hiszen tarthatatlan a tovabbi hat&ridb.
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Suhai Sandor: Marton képviseld visszavonta javaslatét, tehét a
hatdrozati javaslat 1. pont mé&sodik bekezdésének 1. mondata
vdltozatlan marad.

Tarn6czky képviseld javasolta, hogy a hatérozati javaslat 1. pont
masodik bekezdésének 2. mondata Ggy sz6ljon, hogy *"1997-ben pedig
a kbltségvetés tervezésekor a fennmaradé rész e célra vald
tervezésérdl gondoskodik". Kérdezem az elbterjesztbdbt, egyetért-e
a javaslattal?

Dr. Fodor Csaba: Javasolom, hogy ne "1997-ben", hanem "az 1997.
évi kb6ltségvetés tervezése" szerepeljen a hatérozatban.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy a 2. mondat teh&t dgy
sz6ljon, hogy "az 1997. évi k&6ltségvetés tervezésekor a
fennmaradé rész e célra valé tervezésérdl gondoskodik", kérem
szavazzon.

A kbzgyfilés 19 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Suhai Sa&ndor: A hatdrozati javaslat 2. pont elsb6 bekezdése
valtozatlan marad. Aki egyetért azzal, hogy a 2. bekezdés 1gy
sz6ljon, hogy "az 6nkorményzati témogatéds tovébbi feltétele, hogy
a kozgyfilés a beruhdzés programjét elfogadja, ezt kovetbdben az
abban foglalt feltételeknek megfelelben keriilhet sor a
100.000.000 Ft &tutalédséra", kérem szavazzon.

A kdzgyfilés 19 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 2 tart6zkod&ssal
a javaslatot elfogadja.

Suhai S&andor: Aki egyetért azzal, hogy a hatérid6 1996.
szeptember 30-ra médosuljon, kérem szavazzon.

A kozgylilés 18 szavazattal, 5 tart6zkoddssal a javaslatot
elfogadja.

Suhai SAandor: Aki a hatérozati javaslatot - a médositédsokra
figyelemmel- elfogadja, kérem szavazzon.

A ko6zgyfilés 19 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 1 tartézkodéassal
a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatdrozatot hozza:

1 1 . Szama4d hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogd VAros Koézgyfilése

1. kotelezettséget véllal arra, hogy a

Részletes Rendezési Terv, valamint a korédbbi
dontéseinek megfelelbéen a véasdrcsarnok
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épitésében maximum 250 millié forint erejéig
- a kosaras piac teriiletének megvasé&rléséval
- részt véallal.

ezen 6sszegbbl 1996. évben 100.000.000 Ft-ot
az Alf4at6l az Omegédig Kft. rendelkezésére
bocs4t, melynek fedezete a privatizaciés
tobbletbevétel.

az 1997. évi koOltségvetés tervezésekor a
fennmaradé rész e célra vald tervezésérdl
gondoskodik.

Hat&ridb: 1996. oktéber 30.
Felelb6s : Suhai S&ndor polgarmester

2. felkéri az Alfat6l az Omegdig Kft.
tigyvezet6jét, hogy a piac-vésércsarnok
megvalésitéséra vonatkozé6 beruhézéasi
stratégiit tébb vdltozatban dolgozza ki, azt
augusztus 26-ig terjessze a kdzgyfilés elé.

Az 6nkorményzati tamogatés tovébbi
feltétele, hogy a kozgyfilés a beruh&zés
programj&t elfogadja, ezt kévetben az abban
foglalt feltételeknek megfelelben keriilhet
sor a 100.000.000 Ft &tutaléséra.

Hat&ridb: 1996. szeptember 30.
Felelbs : Dr. Fodor Csaba ligyvezetd
Suhai S&ndor polgarmester

10.) T&jékoztaté6 az Gj hulladékleraké helykijel6lésérdl
(iréasban)
Elb6adé: Czobor Zoltén iligyvezetd
Suhai Sé&ndor polgérmester

Czobor Zoltén: A dep6 elhelyezését megelbz6 helykeresésrbl egy
z8rt ilés keretében adtam t&djékoztatést, melyet most nem ismétlek
meg. Késziilt egy tanulmény, mely azt vizsgllta, hogy egy 1ij,
korszerft depé épitése kéltségekben mit jelentene a
hulladéklerakdsi dijban. A tanulmény két helyszint vizsgdlt, egy
sik terepet, konkrétan a lbéteret, illetve a bagolai szeméttelep
bbvitését. A tanulmlny tartalmazza, hogy valamivel olcsébb a
bagolai megoldds. A dijemelkedés mértéke, ha korszerfi lerakét
épitiink (6. sz. té&blézat) 15%-os lerakési dij emelkedést mutat
abb6l adédéan, hogy Gj, korszeri hulladéklerakédra helyezziik el
a hulladékot. A tanulmény 25%-os infléciéval szé&molt, ezért 1997-
re Gj hulladékleraké induldsa esetén 40%-os a lerakéasi
dijemelkedés, melybdl 25% az infldcié és 15% abb6él adédott, hogy
hitelb6l, vadllalkoz6i alapon valésul meg a hulladéklerak6s, amely
hitelt az lizemeltetd kft. toOrleszt. A 15%-o0s lerakési dij
emelkedéssel szemben 10 év milva olyan mértékli k6ltségcsdkkenés
kévetkezik be a hulladéklerakéndl, hogy a lerakédsi dijak
valtozatlanul hagydsa mellett egy nagydsszegfi (50-100 millié6 Ft)
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nyereség keletkezik. Bagolén a jelenleg 6nkorményzati tulajdonban
1lév6 teriiletet vizsgdltuk, melyen 18-21 évre elegendd hely van
hulladék elhelyezésére, tehdt ehhez tovébbi teriileteket jelenleg
nem kell vé&sérolni. A 18-21 év attél fligg, hogy a szelektiv
gyfijtést milyen {itemben és milyen eredménnyel vezetjik be. A
tanulmény egy &tlagos esetet vett figyelembe az elhelyezendb
teriiletnél a talajviszonyokra. Lényeges elem az Gj hulladékleraké
tervezésénél a hatéstanulmé&ny, amely megmutatja, hogy milyen
szigetelési  és egyéb  technolégia szilkséges a leraké
megépitéséhez. A hatdstanulmé&ny - melyet a hat&rozat elfogadésa
utdn kell elkésziteni - kimutathatja azt, hogy olyan
kedvezbtlenek a talajviszonyok pl. a 16térnél vagy Bagolén, amely
a magas kdltségek miatt lehetetlenné teszi b&rmelyik helyszinen
a dep6 megépitését.

Tiitto IstvAn: A hulladékleraké elhelyezésére kiirt pélyézat 2.
helyezettje Gjudvar volt. Czobor képviseldvel megkerestilk az
Gjudvari Onkorményzatot. A t&rgyalds eredménye, hogy ma méar
Gjudvar k8zség ezzel a kérdéssel Gjra nem kivan foglalkozni,
dtértékelték korabbi dontésiiket, sza&mukra nem engedélyezhetd,
hogy Nagykanizsa a k&zségen keresztiil sz&llitsa a hulladékot.

A hatérozati javaslat 1. pontjédnak 2. mondatét szeretném
kiegésziteni a kovetkezbképpen: "A déntés megalapozottséga
érdekében gondoskodjon a koérnyezetvédelmi és egészségligyi
hatdstanulményok elkészitésérbl..." Az egészségligyi
hatésvizsg&latot az ANTSZ-nél kell megrendelni.

A Sporttdrvény megsziiletett, mely a Kincst&r tulajdondba sorolt
l6tereket lehet, hogy sportvagyonnd fogja nyilvAnitani. Ez a
helyzet sz&munkra elbnyds lehet, mert a sportvagyon &t fog
keriilni az Snkorm&nyzatok tulajdonéba.

Kalmir Istvan: A Gazdas&gi és VAarosiizemeltetési Bizotts&g az Gj
hulladékleraké helykijel5lésérdl 52616 elbterjesztést
megtargyalta és a hatdrozati javaslatokat elfogadhaténak
tartotta. A Czobor képviseld A&ltal emlitett tanulményt is
megvizsg&lta a bizottsédg és Ggy dontdtt, hogy valéban a tovabbi
vizsgdl6d&sokat, feladatokat erre két kiemelt helyszinre kell
forditani. A két helyszin k&zo6tti vAalasztast egyrészt a
hatdstanulményok végeredménye, masrészt a 16tér
tulajdonviszonyénak alakulédsa fogja elddSnteni. Kérem a testiiletet
fogadja el a haté&rozati javaslatokat.

Balogh Tibor: A bagolai szeméttelep tov&bb bbdvitése nem biztos,
hogy jarhaté dt, hiszen a bagolaiak tiltakoznak ellene. A 16tér
ellen pedig valészinfileg Kiskanizsa fog ellendllni. Ugy gondolom,
hogy megint megtdrténik a nagydsszegfi kiadds haté&stanulményokra
stb., majd pedig lakoss&gi tiltakozdsra le kell 4llitani a
dep6épitést. Kérem keressiik meg azt a lehetbséget, mely
kivitelezhetb.

Magyar Jézsef: A bizotts&gi iilésen elhangzott észrevételeimet a
tanulmannyal kapcsolatban nem ismétlem meg. Czobor képviseld
elmondta, hogy a hulladékleraké megépitésével tovabbi szemétdij
emelkedése varhat6é. Ha a szemétdij emelkedése az infléciét
kdveti, akkor ez eléri a 45-50%-0os dijemelést a leraké
lizemelésének beindul&sakor. Véleményem szerint ezt a lakosségra
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hdritani nem lehet. Figyelembe kell venni, hogy a szemétiligy nem
kizdr6lag csak a lakossdg és a vdllalkozés ligye, hanem felelbsek
vagyunk azért, hogy a szemetet tisztességesen elsz4llitsék és
tdroljék, ha kell, akkor &tmenetileg terheket is kell véllalnunk,
melyet a kdltségvetésbe be kell tervezni. A hat&stanulményok
utédni djragondolédsndl az legyen a f6 szempont, hogy a leraké
beruh&zédsa a lehetd legkevesebb mértékben terhelje a szemétdijat.

Marton Istvan: Miért mas teriiletre tervezziik a dep6ét, ha akar 21
évig is elegendd lehet a sajiat tulajdonban 1lévd teriilet?

Az 1996. februar 20-i koézgyfilésen té&jékoztatét hallgattunk meg
a hulladékelhelyezésrbl az ligyvezetd elbaddsdban. Idézek a
jegyzbkényvbdl: "Marcius végére ezekre a teriiletekre mar iizleti
tervvel a lakoss&ggal ismertetve a kozgyflilés elé terjesztjiik."
Ez a mondat a hat&rozati javaslat mindh&rom pontj&t lefedi. Az
onként vdllalt marcius végi hatéridd utén egy m&jus 31-i hatdridd
is volt, mely szintén nem teljesiilt. Bizom abban, hogy a
szeptember 30-i hat&rid6 tarthaté lesz.

Czobor Zoltan: Nagykanizs&n a depé helyét csak egyilittes akarattal
tudjuk kijeldlni. Kérem képviselbtarsaim segitségét a
helykijel6lésben és a megvalésitésban.

A szombati Népszabadsdg utolsé oldalén jelent meg egy révid cikk,
mely Nagykanizsa hulladékdep6jét is érinti. Kérem a képviselbdket
olvassdk el a cikket.

Marton képviselbdnek vdlaszolom, hogy mindenképpen megoldést kell
talélni a depé elhelyezésére, mert az elmilt években két esetben
is olyan teriiletre keriilt szemét, amely ma&r nem &nkorményzati
teriilet.

A m&jus 31-i hat&ridd igazéb6l nem csiszott, hiszen jinius vége
van és tArgyaljuk az anyagot, az anyag a polgdrmester ur
elutazédsa eldtt leadésra keriilt.

Suhai S&ndor: Az idegen telekre keriilt szemetet el kell
széllitani vagy meg kell véas&rolni a teriiletet.

Marton Istvdn: Az érintett tulajdonosok hajland6ak a teriiletet
eladni az Onkorményzatnak. Meggybzbdésem, hogy nem akkora
teriiletet kell felvas&rolni, amekkorét lefedtiink szeméttel, hanem
azokon a helyrajzi sz&mokon 1lévd fdldeket, ahova egyé&ltalén
jutott szemét.

Suhai Sandor: A Depénia Kft. kdzgyfilésén kideriilt, hogy 2 millié
forint koriili nyereséggel zarta az évet, melyet visszaforgatunk,
tehdt megvan a konkrét alapja annak, hogy megvasdroljuk az
emlitett teriileteket.

A hatdrozati javaslat 1. pontjénak 2. mondatat az alpolgarmester
ir kiegészitette egészségiigyi hatdstanulményok készitésével is.
Kérdezem az elbterjesztdt, egyetért-e a javaslattal?

Czobor Zoltén: Nyilvanvaldan akkor fogjuk csak megrendelni, ha
a hatédstanulmény pozitiv eredményt hoz.

Suhai S&ndor: Aki a hatérozati javaslat h&rom pontjdt - a
kiegészitésre figyelemmel- elfogadja, kérem szavazzon.
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szavazattal, 1 tarté6ézkodéssal a javaslatot
elfogadja és a kbvetkezb6 hatarozatot hozza:

161/1996. szamlG hatérozat

Nagykanizsa Megyei Jogi V&ros Kozgyfllése

1.)

2.)

3.)

11.) Javaslat az
képesitéssel,

megbizza a Nagykanizsa-Saubermacher-Ryno
Hulladéklerakét UzemeltetS6 Kft-t, hogy a
helykijeldlés elbkészitését elvégezze.

A déntés megalapozottséga érdekében
gondoskodjon a k6rnyezetvédelmi és
egészségligyl hatéstanulményok elkészitésé-
ré1, a Nagykanizsa-Saubermacher-Ryno
Hulladéklerakét Uzemeltetd Kft. kSltségei
terhére.

Hatéridb: 1996. szeptember 30.
Felelbs : Czobor Zolté&n iligyvezetd, NSR Kft.

A Nagykanizsa-Saubermacher-Ryno Hulladékle-
rakét Uzemeltetd Kft. a helykijeldlés
dontéselbkészitésénél az alabbi szempontokra
forditson kiemelt figyelmet:
a Jjavasolt helyszinek az érintett
lakossdggal egyeztetett és &ltaluk is
elfogadott helyszinek legyenek,
a javaslat hosszi t&von problémamentes
hulladék-elhelyezés lehetbségét
garantéld, a vadros kiszolgédltatotts&gat
kiz&4r6 megoldés legyen,
a beruhdzéds, illetve az {lizemeltetés
gazdasdgossdgdnak szempontj&bol a

legkedvezbbb véltozat részesiiljoén
elbdnyben.

Hat&rid6: 1996. szeptember 30.
Felelbs : Czobor Zoltén ligyvezetH, NSR Kft.

egyetért az eddigiek sorédn felmeriilt
helyszinek k&ziil a tanulményban elbtérbe
keriilt nagykanizsai 16tér és a bagolai
bbvités lehetbségének kiemelt vizsgdlatéaval.

Hat&ridb: 1996. szeptember 30.
Felelbs : Czobor Zolté&n iligyvezetd, NSR Kft.

1996/97. tanévben indulé szakmunkés
érettségivel, illetve érettségi-képesitd

vizsgéval rendelkezbdk beiskolé&zé&sédra (irésban)
El6adé: Dr.

Sportbizotts&g elndke

Horvath Gydrgy az Oktat&si, Kulturdlis és
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Dr. Horvéath Gydrgy: Kérem a képviselbket fogadjdk el az

elbterjesztést, hiszen a varosnak kiilén kdltséget nem jelent,
viszont fontos, hogy a fiatalok tanulnak és nem munka nélkiil
vannak. Az Oktatési, Kulturdlis és Sportbizottsédg részletesen
megtdrgyalta az elbterjesztést, elfogaddsra alkalmasnak tartja.

Suhai S&ndor: Aki az elbterjesztést elfogadja, kérem szavazzon.

A kdzgyfilés 23 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja
és a kbvetkezb6 hatérozatot hozza:

162/1 szami hatarozat

a.) Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kézgyfilése az
1996/97. tanévben a szakmunké&s képesitéssel,
az érettségi, illetve érettségi-képesitd
vizsgdval rendelkezb részére az alébbi
oszt&lyok beiskol&zas&t engedélyezi:

Intézmény neve Iskolatipus Tanulécsopor-
tok szama

Batthyany Lajos GimnAzium és adpol6képzés

Kozgazdasagi Szakkozépiskola (3 éves)

Cserhati SAndor Mezdgazdasagi szdmit&stechnikai

és Gépészeti Szakkozépiskola

Dr. Mezo Ferenc Gimnazium és
Kozgazdasagi Szakkozépiskola

Széchenyi Istvan Ipari
Szakmunkasképzo és
Szakkozépiskola

Thiry Gyorgy Kereskedelmi és
Vendéglatd Szakkozép- és
Szakmunkasképzd Iskola

szoftveriizemeltetd
informatikai mfisze-
rész

menedzserasszisztens 1

sz&dmviteli ligyintézd

titkar 0.5
kozépfoka ligyintézd

titkéar 0.5
ruhaipari technikus 1

famegmunk&l6é technikus 1

kereskedelmi technikus 1
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Zsigmondy-Winkler Miszaki szakmunk&sok szakk&zép-
Kozépiskola iskoldja levelezb ta- 4
gozat

szakmunkasok szakkdzép-
iskolédja nappali ta- 2
gozat

Hat&rjidb: 1996. szeptember 1.
Felelbs : Suhai S&ndor polgarmester

b.) A beiratkozdst koévetben az Oktatési,
Kulturélis és Sportbizottség elndke
tdjékoztatja a kézgylilést a beiskol&lzés
eredményérbl.

Hat&ridb: 1996. szeptember 31.

Felelbs : Dr. Horvath Gydrgy az Oktatési,
Kulturélis és Sportbizottség
elndke

12.) Magyar J6zsef képviseld 6n&llé inditvanya (irésban)

Suhai Sandor:

Javasolom Magyar Jo6zsef ©6ndllé képviselbi

inditvany&nak bizottségok elé terjesztését. Aki ezzel egyetért,
kérem szavazzon.

A kézgyfilés 22 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja
és a kovetkezb6 hatdrozatot hozza:

163/1996. sz&mi hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogl VAros Koézgyfilése Magyar
Jo6zsef képviseld 6ndllé inditvéanyéban
foglaltakkal egyetért, felkéri a Polgarmesteri
Hivatalt, valamint az illetékes bizottsé&gokat,
hogy készitsen el egy rendelet-tervezetet, mely
a varos teriiletén megrendezésre keriild
rendezvények eljir&si szabdlyait tartalmazza.

Hat&ridb: 1996. oktéber 30.
Felelbs : Dr. Tak&cs Aniké jeqyzb
illetékes bizotts&gok elndkei
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Suhai S&ndor polgarmester az iilés 21.30 6rakor bez&rja azzal,
hogy a kdzgyflilés folytatblagos {ilésére és a soron kiviili iilésre
1996. jalius 2-&n (kedd) keriil sor. (Az 1ilésr61 hangfelvétel
késziilt.)

IRV V. VYRR SOV ¥
Dr. Tak&cs Aniké6 Suhai S
jegyzb polgarmester



