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NAGYKANIZSA MEGYEI JOGU VAROS KOZGYULESENEK
JEGYZOKONYVE

az 1996. junius 4-i iilésérol

Hatarozatok szama: 116/1996-t61 152/1996-ig
Rendelet szama _: 24/1996.




JEGYZOKONYV

Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogl Varos Kozgyilése 1996. junius 4-én (kedd) 14.00
Orakor tartott iilésérol.

Az iilés helye: Hevesi Sandor Miivelddési Kozpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Balogh Gyérgy, Balogh Tibor, Dr. Baranyi Eniké, Béres Marton, Bicsak
Miklés, Czobor Zoltan, Dr. Csékai Ivan, Ferenczy Zoltan, Dr. Fodor Csaba, Hajgat6
Sandor, Dr. Horvath Gyo6rgy, Kalmar Istvan, Kelemen Z. Pal, Dr. Kerekes Jozsef,
Krémer Jézsef, Magyar Jozsef, Marton Istvan, Ori Sandor, Palotas Tibor, Papp Ferenc,
Rost Janos, Suhai Sandor, Tarndczky Attila, Tiitté Istvan, Zsoldos Ferenc képviseldk.

Tanacskozasi joggal megjelent: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyz6, Beznicza Miklos,
Karmazin Jézsef, Matyas Jozsef, Dr. Nemesvari Marta, Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi,
Dr. Pintérné Grundmann Frida, Szabo Laszloné osztalyvezetdk, Kalécziné Eberling
Marta, Kapolnas Zoltan 6néllé csoportvezetd, Bodzai Tiborné személyzeti vezetd,
Varga Ferenc a Valasztasi Bizottsag elnoke, Kaman Laszl6 IKI vezetd, Sods Sandorné
a Szocialis Foglalkoztaté igazgatoja, Laczé Géza konyvvizsgald, Ducha Ferenc a Zalai
Kézmiives Kamara képviseletében, Lukacs Ibolya a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap
munkatarsa.

Suhai Sandor: Tisztelettel koszéntém az iilés minden résztvevdjét, képviseldtarsaimat,
kedves vendégeinket, az apparatus megjelent vezet6it.

Megallapitom, hogy a képviseloknek tobb mint fele megjelent, ezért a kozgyiilés
hatarozatképes, az iilést megnyitom.

Kérem a Kozgyiilést, hogy vegye fel 3. napirendi pontként a "Javaslat a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsag elnokének megvalasztasara, valamint Pénziigyi bizottsagi
tagsag megerdsitésére”, 10. napirendi pontként pedig az "ElSterjesztés a Vaséarcsarnok
megvalositdséhoz  sziikséges pénziigyi fedezet Onkorméanyzati hanyadanak
biztositasara" cimi elGterjesztéseket. Az interpellaciét kovetden keriiljon targyalasra a
Bagolai Varosszépitd Egyesiilet timogatasara vonatkoz6 napirend.

Taméczkv Attila: Az SZMSZ 30. § (4) bekezdése kimondja, hogy az elbterjesztéseknek
72 éraval a kozgyiilés elott el kell jutniuk a képviselokhoz. A Vasarcsarnokrdl sz616
most kiosztott anyagot nem javasolom napirendre venni. Tudomasom szerint az
el6terjesztést a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag sem targyalta meg.
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Balogh Tibor: Napirend el6tt kérek 2 percet a frakcid nevében.

Marton Istvan: Kérem, hogy a 11. napirendi pontot 6. napirendi pontként targyalja meg
a testiilet.

Krémer Jozsef: Két kérdést szeretnék feltenni.
Kérem a testilletet, hogy 1 perces néma felallassal tisztelegjen a kovasznai
alpolgarmester emlékének, aki a mult héten hunyt el.

Magyar Jézsef: Napirend el6tt kérek két percet.

Rost Janos: Napirend el6tt kérek szot.
Papp Ferenc: Napirend el6tt kérek 2 percet.

Hajgaté Sandor: Kérdést szeretnék feltenni.

Palotds Tibor: Kérem, hogy az "Eldterjesztés a Vasarcsarnok megvalositasdhoz
szilkkséges pénziigyi fedezet Onkormanyzati hanyadanak biztositdsara" cimii
eldterjesztést vegyiik fel a napirendi pontok k6zé.

Dr. Csakai Ivan: Kérdést szeretnék feltenni.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy a "Javaslat a Gazdasagi és Varosiizemeltetési
Bizottsag eclnokének megvalasztasira, valamint pénziigyi bizottsagi tagsag
megerdsitésére” cimii eldterjesztést felvegyiik 3. napirendi pontként, kérem szavazzon.

A kozgyiilés 19 szavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy a Vasarcsarnokrdl szolo elbterjesztést vegyiik
fel 10. napirendként, kérem szavazzon.

A kozgylilés 8 szavazattal, 10 ellenszavazattal, 2 tartdzkodassal a javaslatot nem
fogadja el, az elSterjesztést nem veszi napirendi pontjai k6z¢é.

Suhai Séndor: Aki a napirendi pontokkal - a modositasokra figyelemmel - egyetért,
kérem szavazzon.

A kozgyilés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
napirendi pontokat targyalja:



1.) Képvisel6i mandatumrdl, bizottsagi elnoki tisztségrol, bizottsagi tagsagrol torténd
lemondas (irasban)
Eléado: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyzd

2.) Kalmar Istvan képvisel6i mandatumanak megallapitasa (széban)
Eldado6: Varga Ferenc a valasztasi bizottsag elnoke

3.) Javaslat a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag elnokének megvalasztasara,
valamint pénziigyi bizottsagi tagsag meger0sitésére (irasban)
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

4.) Polgarmesteri tajékoztato (irasban)
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

5.) Interpellacio, kérdés

6.) Javaslat a Bagolai Varosszépitd Egyesiilet timogatasara (irasban)
El6add: Suhai Sandor polgarmester

7.) Tajékoztatd a Varosgazdalkodasi Vallalat atalakitasaval kapcsolatosan végzett
vizsgalatrol (irasban)
Eldadd: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyzd
Lacz6 Géza konyvvizsgalod

8.) Javaslat a pénzbeni és természetben nyujtandd szocidlis tamogatasokrol sz6lo
38/1995. (X11.19.) szamu rendelet mdodositasara (irasban)
Eldadd: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyzo

9.) Javaslat a Nagyrac utcai és a Templom téri Altalanos Iskolak 6sszevonésa (irasban)
Eléadé: Dr. Horvath Gyorgy az Oktatasi-, Kulturalis és Sportbizottsag elnoke

10.) Javaslat a Zalai Kézmiives Kamara altal el6terjesztett oktatasi tovabbképzési
kozpont 1étesitésére (irasban)
Eldadé: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyz6

11.) Javaslat beruhazasi okmanyok jovahagyasara (irasban)
El6adé: Suhai Sandor polgarmester



12.) Javaslat "Nagykanizsa Megyei Jogu Varos K6zbiztonsagaért és Kozlekedésbizton-
sagaért" Alapitvany tdmogatasara (irasban)
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

13.) Javaslat a Varosi Korhazat Feliigyelo Tanacs 1étrehozasara (irasban)
El6ado: Tiitté Istvan alpolgarmester

14.) Tajékoztaté az 6nkormanyzati lakasértékesitések helyzetérdl (irasban)
El6add: Kaman Laszl6 Ingatlankezelési Intézmény vezetdje

15.) Eloterjesztés Dr. Csakai Ivan és Béres Marton osszeférhetetlenséggel kapcsolatos
képviseldi inditvanyardl (irasban)
El6adé: Balogh Gyorgy az Ugyrendi-, Jogi és Kozrendi Bizottsag elnoke

16.) Béres Marton 6nall6 képviseldi inditvanya

17.) Javaslat a Szocialis Foglalkoztatd igazgatdjanak felmentésére és a vezet61 palyazat
kiirasara (irasban) (zart iilés)
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

18.) Fellebbezések (zart iilés)

Suhai Sandor: Kérem, hogy egy perces néma felallassal adézzunk a kovasznai
alpolgarmester emlékének.

A temetésen 3 tagu delegacio vett részt: Dr. Fodor Csaba képviseld a testiiletet, Matyas
Jozsef és Karmazin Jozsef osztalyvezetok pedig a Polgarmesteri Hivatalt képviselték.

Napirend elott

Balogh Tibor: A FIDESZ-KDNP-MDF frakcidja nevében kérem, hogy egy perces
néma felallassal emlékezziink a trianoni békekotésre, hiszen 76 éve ezen a napon 1920.
jinius 4-én tortént a trianoni békeszerz6dés megkotése, mely altal 325.000 km2-bol
93.000 km2 maradt Magyarorszag teriilete, a lakossag szama pedig 21 milliorél 8
milliéra csokkent. E szerz0dés miatt 3 millié magyar valt idegen orszag lakéjava.

Magyar Jézsef: A hét végén Nagykanizsin rendezték meg a Kanizsa Kupa
uszoversenyt, melyen Nagykanizsa 0sz0i is részt vettek. Tobben jelezték, hogy a strand
még zarva tartott ezen a hét végén, pedig a homérséklet 35 C° volt. Véleményem
szerint intézkedni kellene a strand megnyitasa iigyében.
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Suhai _Sandor: A strand miikodésének ellendrzése tobbféle  szempont
figyelembevételével indokolt. Az iizleti terv elkésziilt, melyet meg is kaptam, de az
uszoda iigyvezetd igazgatojanak betegsége miatt 2 hét haladékot kért a beszamolasra.

Rost Janos: Példaértékiinek tartom a Fityehazan megalakult diakénkormanyzatot. Fel
szeretném kelteni a varosban miikodo iskolak, diakszovetségek érdeklddését, hogy
gyermekonkormanyzat 1étrejohessen Nagykanizsan is. Megalakulasat aktualissa teszi az
a tény, hogy jelentds valtozasok varhatoak mind az altalanos, mind a kozépiskolakban,
mely altal véleményiik beépiilhet az oktatasi koncepcidba.

Pedagégus Nap alkalmaval a nagykanizsai SZDSZ nevében megkdszondm a
Nagykanizsan dolgoz6 pedagdgusok munkajat.

Papp Ferenc: Két honappal ezel6tt a varos kozterilletein a Park Kft. novényeket
helyezett el. Az elmult napokban szomortan tapasztaltam, hogy sok novény eltiint.
Kérem képviselGtarsaimat €s a varos lakossagat, hogy hivjuk fel a kozosségi tulajdont
karositok figyelmét tettiik silyossagara.

A gazaremelés ellehetetleniti a koltségvetési intézmények tevékenységét. Tudjuk, hogy
0szt6l ujabb gazaremelkedés varhatd, ezért felhivom az illetékes bizottsagok és a
polgarmester ur figyelmét, hogy a félévi zarasnal tekintsiik at Wjra az intézmények
energiagazdalkodasat, és ha sziikséges, soron kiviil biztositsunk pénziigyi tamogatast.

1.) Képvisel6i mandatumrol, bizottsagi elnoki tisztségrol, bizottsagi tagsagrol torténd
lemondas (irasban)
El6adé: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyzo

Suhai Sandor: Dr. Takacs Aniko jegyz0 tavolléte miatt az elokészito az aljegyzo.

Dr. Lukacsa FErzsébet: 1996. majus 8-i hatarnappal Kovacs Tamas a 7. sz. egyéni
valasztOkeriilet képviseldje mandatumarél és Gazdasagi és Varosiizemeltetési
Bizottsagi elnoki tisztségérol lemondott. Ugyanezen a napon Boérocz Zoltan képvisel6i
mandatumardl, a Gazdasagi és Varosiizemeltetési, valamint a Pénziigyi Bizottsag
tagsagarol lemondott. Kérem a képviseliiket vegyék tudomasul a két lemondast.

Czobor Zoltan: Az SZDSZ nevében szeretném megkoszénni a két lekdszont
képviselGtarsam munkajat.

Suhai Sandor: Aki a hatarozati javaslat a.) és a b.) pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyilés 18 szavazattal, 2 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Aki a hatarozati javaslat c.) pontjaval egyetért, kérem szavazzon.




A kozgylilés 18 szavazattal, 2 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja €és a kdvetkezd
hatarozatot hozza:

116/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése tudomasul veszi

a.) Kovacs Tamas Nagykanizsa, Erzsébet tér 2. szam alatti
lakosnak a 7. szami egyéni valasztokeriilet képviseljének
képvisel6i mandatumardl és a Gazdasagi és Varosiizemeltetési
Bizottsag Elndki tisztérdl torténd lemondasat.

b.) Borécz Zoltan Nagykanizsa, Garay u. 3/a. szam alatti lakosnak
a képvisel6i mandatumardl, a Pénziigyi Bizottsag, valamint a
Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsagi tagsagarol torténd
lemondasat.

c.) A Kkozgyilés elismerését €s koszonetét fejezi ki Kovacs
Tamasnak és Borocz Zoltannak a képviseldtestilletben és a
bizottsagokban végzett munkajukért.

d.) Utasitja a jegyzot, hogy keresse meg a Valasztasi Bizottsagot
az 1dokozi valasztas kittizése érdekében.

Felelds: Dr. Takacs Anikd jegyzd

2.) Kalmar Istvan képvisel6i mandatumanak megallapitasa (szoban)
Eldadd: Varga Ferenc a valasztasi bizottsag elnoke

Varga Ferenc: Borocz Zoltan képviseld lemondasat kovetden a Valasztasi Bizottsag
megvizsgalta az MSZP eredetileg benyijtott valasztasi listajat, valamint a part alelnoke
altal a Valasztasi Bizottsaghoz kiildott levelet. Megallapitottuk, hogy a megiiresedett
képviseloi helyre javasolt Kalmar Istvan jel6lése a térvényben foglaltaknak megfelel.
Kalmér Istvan elfogadta a jelolést, ezért most atadom a megbizdlevelet. Felkérem
polgarmester urat, hogy nevezettdl az eskiit vegye ki.

Kalmar Istvan az eskiit leteszi.

Suhai Sandor: Képviselo urnak a testiileti munkajahoz sok sikert kivanok.
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3.) Javaslat a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag elnokének megvalasztasara,
valamint pénziigyi bizottsagi tagsag megerdsitésére (irasban)
Eléad6: Suhai Sandor polgarmester

Suhai Sandor: Kovacs Tamas lemondasaval a Gazdasagi és Varosiizemeltetési
Bizottsag elnéki tisztje megiiresedett. Javaslolom Kalmar Istvan bizottsagi elnokké
valasztasat. Kalmar Istvan eddig kiiltagja volt a Pénziigyi Bizottsagnak. Most belsd
tagga valik, ezért kérem a kozgytilést, hogy ezzel értsen egyet.

Megkérdezem Kalmar Istvant, elvallalja-¢ a bizottsagi elnoki tisztséget?

Kalmar Istvan: Igen, vallalom.

Tiitt6 Istvan: Véleményem szerint Kalmar Istvan szakmailag jol felkésziilt, megfontolt
ember, ezt bizonyitja a Pénziigyi Bizottsagban végzett eddigi munkaja is. Kivanom
Kalmar Istvannak, hogy az iigy szolgalata érdekében maximalisan tegye meg azt, amit
ez a nehéz munka megkévetel.

Marton Istvan: A Pénziigyi Bizottsag kiiltagjaként végzett eddigi munkajat szeretném
megkdszonni Kalmar Istvannak. Kiilon készoném, hogy hajlandé beltagként tovabb
folytatni munkajat a bizottsagban.

Az elbterjesztésben szerepel, hogy "... az egy-egy megiresedett helynek a betoltését
késobbi id6pontban javasolom, az idokozi valasztas utan". Véleményem szerint a
bizottsag 1étszamfeltoltését nem befolyasolja az 1d6kézi valasztas. A Pénziigyi
Bizottsagnak egy kiiltagra van sziiksége. Kérem, hogy aki a most beltagga elolépett
Kalmar Istvant delegélta, az a lehet6 legrovidebb id6n beliil javasoljon wj kiiltagot.

Suhai _Sandor: Aki egyetért azzal, hogy Kalmar Istvan legyen a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsag elnoke, kérem szavazzon.

A kozgytilés 20 szavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogad;ja.

Suhai Sandor: Aki megerdsiti Kalmar Istvant a Pénziigyi bizottsagi bels6é tagsagaban,
kérem szavazzon.

A kozgyiilés 20 szavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

117/1996. szama hatirozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyiilése a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési  Bizottsig elndkének Kalmar  Istvin
Nagykanizsa, Wlassics Gy. u. 1. szam alatti lakost, 6nkormanyzati
képviselot valasztja meg, egyben a pénziigyi bizottsag) belsd
tagsagat megerdsiti.
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Felkéri a Polgarmesteri Hivatal Jegyzdjét, hogy az SZMSZ 3.
szamu mellékletében a valtozas atvezetésérol gondoskodjon.

Hataridd: 1996. junius 4.
Felelds: Dr. Takacs Aniko jegyz6

4.) Polgarmesteri tajékoztat6 (irasban)
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

Suhat Sandor: Felvettiikk a kapcsolatot a Welcome to Hungary gazdasagi tv-miisor
szerkesztOségével €s sikerill Nagykanizsar6l két részes filmet késziteni, melyet 160
kovetségre kiildiink meg.

(A kozgytilésen jelenlévok megtekintették a polgarmester éltal emlitett Nagykanizsarol
késziilt film I. részét.)

Suhai Sandor: A Piarista Tartomanyfonokségtol néhany perce kaptam egy levelet, mely
moédositja a polgarmestert tajékoztato 6. oldal (2) bekezdését. (Felolvassa a Piarista
Tartomanyfénokség levelét, mely a jegyzokonyvhoz csatolva.)

A Piarista Rend nem akarja az ingatlancserét. Nem javasolom a szomszédos telek
atengedését, még akkor sem, ha a tanuldknak erre nagy sziiksége lenne. Ez a teriilet
jelenleg az 6nkormanyzaté. A Piarista Rend csak az igényét jelentette be erre az
ingatlanra. A tulajdoni lapon széljegyzetként az elidegenitési tilalom Keriilt rogzitésre.
Szerettem volna, ha az ingatlan csere megoldasaval az ott 1évd sportcsarnok varosi
sportcsarnokként miikodhetett volna. Kérem a levél tudomasul vételét.

Magyar Joézsef: A polgarmester ur altal elmondottakat kiegésziteném azzal, hogy a
sziilok tegyék rendbe a teriiletet. T6bb jelzés is érkezett hozzam, hogy a teriilet nem
biztonsagos, sok a betdrés, tehat ilyen szempontboél is célszerii lenne az ingatlant agy
atadni, hogy mellette a jogi eljarast megindittatjuk. Tisztazni kellene, hogy ahol a régi
tornacsarnok 4allt, kinek a teriilete volt. Javasolom kossiink megallapodast, melyben
rogzitjitk a jogi ut meginditasat, ezzel parhuzamosan az 6nkormanyzat a teriiletet atadja
bérleti dij fejében. A polgarmesteri tajékoztaté 2. oldalan szerepel a nemzetkézi
marketing kidolgozasa. Kérem a polgarmester urat - mivel a képviselok ebbdl ki vannak
zarva -. hogy a képviseldk elképzelései is jelenhessenek meg a nemzetkdzi marketing
kidolgozasaban. Az alpolgarmester 1r altal vezetett csoportnak egy tématervet kellene
kidolgoznia, melyet a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag megtargyalna.

Suhai Sandor: A tématerv készitése folyamatban van. Nagyobb hangsilyt szeretnénk
forditani a varosban meglévd szellemi erdforras kihasznalasara. A testiilet majd a
bizottsagi munkan keresztiil kapcsolodik ehhez az anyaghoz.

Tiitt6 Istvan: A tajékoztatoban szerepel, hogy probalkozunk olyan céggel is kapcsolatot
teremteni, aki profi ebben a témaban. Kiilonb6z6 részteriiletekkel foglalkoz6
tarsasagokkal mar folytattunk targyalasokat, ajanlatot is kértiink. Pl.: a varos turisztikai
szempontbol val6 fellenditésére 4.3 millié forintos arajanlatot kaptunk. Egyetértek
Magyar képviseldvel, természetesen a képviselbket, a varos hozzaértd szakembereit
nem lehet kihagyni a nemzetk6zi marketing kidolgozasabdl.
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Tarn6czky Attila: A 79/1996. sz. hatarozat szerint késziil a varos gazdasagi kozéptava
programja, melyre sziikség van. Nem vagyok biztos abban, hogy kiilsé cégeket is be
kell vonni a munkaba. A varos reklamozasara kellene tehat egy cég munkajat igénybe
venni. Kérem a polgarmestert, hogy a hataridore figyelemmel az eredeti hatarozatnak
megfeleléen gondoskodjanak.

Felhivom a figyelmet, hogy az onkormanyzatnak van egy érvényes hatdrozata, mely
szerint ha t6bblet privatizacios bevételre tesziink szert, akkor a "vonal alatti" képvisel6i
inditvanyok e keret terhére térténé megvaldsithatésagarol jra kell donteni.
Véleményem szerint az 6nkormanyzat a teriiletvasarlassal a vagyongazdalkodas helyes
atjat jarja. Kérem polgarmestert, ismertesse a Gazdasagi és Varosiizemeltetési
Bizottsag véleményét a teriiletvasarlassal kapcsolatban, tervezi-e a varos tovabbi
teriiletek vasarlasat a fennmarado 6sszegbdl?

Suhai Sandor: Megprobaljuk a tématervet a kovetkezd kozgyiilésre elkésziteni és
alkalmat fogunk teremteni az otletek felszinre juttatisara.

A privatizacids bevétel és a varos tobbletbevétele részben azonos fogalmak, mégis a
tobbletbevételen belill mindsitett alfejezet a privatizacids bevétel. A privatizacids
bevétel sorsa nincsen lezarva. A kapott bevétel fele annak, amennyi véleményiink
szerint jarna, hiszen 400 helyett 200 milli6 forintot kaptunk. Felhivtuk levélben az APV
Rt. figyelmét erre a tényre és ha a levél elutasitasra keriil, akkor perelni fogjuk az APV
Rt-t. A belteriileti ingatlanérték igy lesz 400 milli6 forint. Becslésem szerint masik 200
milli6 forint az energiaszolgaltatasbol jaré részvények értéke lenne, mely részben a
DEDASZ, részben a KOGAZ részvényekbdl all. A varosnak igy lesz 600 millid
forintos bevétele. A megérkezett 200 millié6 forint kamata 20-25% allampapirokba
fektettik. A fennmaradd pénzosszeg rendezddése utan a koézgyilés fog doénteni a
privatizacios bevételekrol.

A teriiletvasarlassal kapcsolatban a koltségvetés a Gazdasagi és Varosiizemeltetési
Bizottsag 3-4-szeri targyalasa utan késziilt el. A teriiletvasarlas a koltségvetésben S0
milliés nagysagrendben van meghatarozva, mely a koltségvetési rendeletnek
megfelelden tortént.

Krémer Jozsef: A 79/1996. sz. hatarozathoz hozzafiizom, hogy egy nagyon fontos
feladatrdl van sz6, amely elhanyagolodott, ezt mutatja az aprilis 30-i hataridé be nem
tartasa is. Véleményem szerint a kozgytilés tagjainak részvételével el fog késziilni ez az
anyag, melyhez szakemberek bevonasara is sziikség lesz. Felhivom a polgarmester
figyelmét arra, hogy hatarozottabb intézkedéseket tegyen a Polgarmesteri Hivatal
apparatusanal ebben az iigyben.

Saloban miikédik a NOKIA gyar egyik kdzpontja. Salo a leeendd finn testvérvarosunk.
A polgarmester tavollétében meghivtam az ott dolgozdkat Nagykanizsara. A talalkozéra
sajnos nem keriilt sor. Kérték, hogy a latogatast halasszuk szeptemberre.

A polgarmesteri beszamolobdl hianyolom a saloi ut delegacidjaval kapcsolatos utat.
Kérem a polgarmestert, hogy tajékoztassa errdl a kozgyiilést. A varos a nemzetk6zi
kapcsolatok programja alapjan partnervarosi eldszerz8dést szeretne kétni Saloval.
Képviseldcsoportunk nevében gratulalunk Dr. Pintémé Grundmann Fridinak az
"Aranykatedra dij" elnyeréséhez, amit az oktatasi intézmények nemzetkozi kapcsolatai
terén kifejtett munkassagaért érdemelt ki. Koszonjitkk a munkajat.
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Suhai Sandor: Amikor §sszel varosunkban jart 5 napos latogatason a saloi kiildottség,
beszamoltam a kozgyiilésnek errdl. Meghivast kaptunk Finnorszagba, melynek
szeretnénk eleget tenni. Négy napot toltiink Finnorszagban. Célunk, hogy Salo varost
megismerve, javaslatot tudjunk tenni a testvérvarosi kapcsolat létrehozasara. A
képvisel6-testiiletet a finnorszagi uton Krémer Jozsef tanacsnok, Kelemen Z. Pal
képviseld, és a hivatal vezetése képviseli. Bejelentem, hogy angol tolmacs mindségben
feleségem fog veliink utazni. Janius 13-4n indulunk Finnorszagba és 16-an este
érkeziink haza. A franciaorszagi uttal kapcsolatosan a beszamold, most késziil, a
kovetkezd polgarmesteri tajékoztatoban mar szerepelni fog.

7z

Osszehangoltan kellene az ipartelepitést és a munkahelyteremtést atgondolni. Az év
masodik felében 1000 munkahely 1étesitése varhaté Nagykanizsan. 500 hellyel boviil az
General Electric kompakt fénycsogyartas miatt, S00 lehet6ség lesz az Industrie Elektric
Kft-nél (Schamberger ur 200 embert alkalmazna, szazat a Satronic Kift., 100-100
munkast alkalmazna a Billa és a Spar Aruhéz). E beruhazasok mozgatoja a még kiilfold
szamara olcsé, de viszonylag kvalifikalt magyar munkaerd.

Béres Marton: A kiilf6ldi utakkal kapcsolatosan nem értem a dontési mechanizmust, az
utakon résztvevok dsszetételét. A testilletnek koze kell legyen ahhoz a dontéshez, hogy
egy delegaci6 milyen osszetételben alljon fel, milyen munkaprogrammal utazzon,
miként szamol be a testiiletnek. A jelenlegi gyakorlat kifogasolhatd.

Suhai Sandor: Ezek a latogatisok nem a testillet dontésével, hanem meghivassal
indulnak. Meghivjak a polgarmestert, alpolgarmestert, valamelyik bizottsag elnokét. A
németek pl. kimondtdk Oszi latogatasunkkor Puchheimben, hogy Dr. Pintérné
Grundmann Fridat, a polgarmestert, stb. kivanjak meghivni. Tehit nem nagy a
mozgasteriink, hogy a képviseld-testiillet majd dont. A tanacsnok urnak a nemzetk6zi
utak delegacidjanak osszeallitasakor dontd szava van, mint pl. a saloi ut is. Attdl 6vok
mindenkit, hogy a kozgyiilés napirendre tiizze, hogy kit delegéaljon a kiilf6ldi utaknal,
hisz akkor politikai, emberi és egyéb szempontok iitkoztetésére keriilne sor.

Toreksziink arra, hogy az o6nkormanyzat is képviselve legyen, ezért van a saloi
delegacioban Krémer Jozsef és Kelemen Z. Pal.

Czobor Zoltan: Javaslom, hogy képviselStarsaim roviden szoéljanak hozza, polgarmester
ur az 6sszefoglaléban valaszoljon, mert ellenkezd esetben nagyon elhizddik az iilés.
Elhangzott, hogy aprilis 30-a volt a hatarid6 és a jelentés most tortént. Felhivom
polgairmester ur figyelmét, hogy nagyon sok hatirozata van a kozgyiilésnek,
amelyeknek a hatarideje nincs betartva.

Merem éllitani, hogy hatarid6t nagyon ritkan allapit meg Ggy a kozgyiilés, hogy ne
kérdezné meg a hivatalt, mire tudja az adott feladatot végrehajtani. A hataridok
komolysaga elveszett, nagyon kevesen vagyunk, akik hisziink abban, hogy egy hatarid6
elfogadasa teljesiilni fog. Kérem a Hivatalt, hogy a nyari sziinetet hasznalja fel arra,
hogy ezeket a restancidkat potolja, mert terveim szerint 3sszel szeretném a hataridok
betartasat szamonkérmni.

A programokkal kapcsolatosan senki nem tudja, hogy milyen késziil. A beszamoléban
szerepel a "Nemzetkozi marketing kidolgozasa" - a marketing piackutatast jelent. Egy
program kidolgozésanal ennél t5bbrdl van szo, hisz magaban kell hogy foglalja a varos
menedzselét, megjelenését és minden ehhez tartozd teriiletet. Alapvetd hianyossag,
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hogy nincs az énkorméanyzatnak arculata. Ma mar a legkezdébb cég is arculattervezést
végez. Ezt az onkormanyzatnak, a polgarmesternek is el kell végeznie a
névjegykartyatol kezdve a kiil6nb6z6 megjelenési formakig terjedéen. Javaslom, hogy
erre aldozzunk pénzt, mert a befektetett 6sszegtdl aranyaiban nagyobb megtériilése
van. Javaslom hogy ez a program - ami a f6 cimben szerepel - erre mindenképpen
terjedjen ki.
A szovegrészben szerepel varosfejlesztési program elkészitése, amely - véleményem
szerint - mas mint az el6z6 program, a varos gazdasagi fejlesztésére vonatkozé
program. Felhivom a figyelmet arra, hogy az el6z6 ciklusban a kozgyilés és a
polgarmesteri hivatal az "R" bizottsag keretében készittetett egy eldzetes programot a
Pécsi Tudomanyos Akadémiaval. Ezt az anyagot érdemes lenne el6venni, mert
altalanos jellegli 0sszegzést tartalmaz a varos gazdasagi fejlesztésére vonatkozdan.
Ennek olyan értéke van - szemben a helyi szakemberek véleményének kikérésével és
altaluk készitett programmal - hogy viszonylag objektivnek tekinthetd.
Ezen program mellett fontosnak tartom az onkormanyzati ciklus visszalévd idejére
vonatkozd gazdasagi programkészitését. Ennek a hataridejét kérem nagyon szigoriian
szamon.
Javaslom és kérem, hogy a privatizaciés bevételr6l minél el6bb a felhasznalasra
vonatkozoan 6nall6 javaslat keriiljon a bizottsag illetve a kozgyiilés elé.

Suhai Sandor: A hataridoket illetéen annyit, hogy még a dep6 beruhazasanak hatarideje
is csuszik hdénapokat, igy a varos kozéptavu tervezési programja is érthetd moédon
kitolodhat egy-két honapot, amit eleve nem szabad behatarolni aprilis 30-ra. Nem
szabad a hataridoket mereven kezelni. Ez a kozéptava terv tartalmazni fogja a hatralévo
2,5 évnek a konkrét tervét. Szeretnénk, ha a masik ciklus feléig egy perspektivat
vazolna fel. Nem azt igértem, hogy a nyar végére meglesz. A téma vazlat késziil el nyar
elott. Szeptemberben keriilhet ez bizottsagi szinten megtargyalasra.

Palotds Tibor: A Piarista rendfonék nagyon fontos kérést cimzett a kozgyiilésnek.
Gyors dontésre lenne sziikség ahhoz, hogy a sziilok a teriiletet rendbe tudjak tenni és
azzal a Piarista iskolaban tanul6 gyerekek részére mozgasteret biztositani.

Suhai Sandor: Errdl a polgarmesteri beszamold utan szavazunk.

Magyar Jézsef: Minden nagykanizsai cégnek ma mar angol és német nyelvii profi
filmje van. Mindenhonnan lehetne kémi filmeket amit ingyen és bérmentesen
odaadnak, ezzel a marketing munkéjukat is segitjiik. Nagyon jé hogy a film megvan. Az
elején tartalomjegyzék van, ahol az érdekelt iizletember azt a teriiletet veszi ki, amely
Ot érdekli.

A film egyetlen hibaja, hogy ha valakit egy cég érdekel, akkor végig kell iilni 30 percet.
Jobban lehetne hasznalni egy 5 perces Nagykanizsa képet, amely felvillantja, hogy
milyen cégek vannak a varosban. Kellene késziteni egy olyan filmet, amely
Nagykanizsa kornyékét - infrastruktirat, vasati csomopontot, vasat villamositasat, 7-es
megépitését, zoldterilleteket, beruhazasokat - mutatja be. Ha ez megval6sulna, akkor
ugy érzem hogy profi csomag lenne.

Zsoldos Ferenc: A szerz6i jogba nem lehet belenytlni.
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Magyar Jézsef: Kellene lenni rovid, koz€ép é€s hosszi tava terviinknek, mert ugy érzem,
hogy révid tavii dolgokban is lehetne mar 1épni, hiszen nem ériink ra arra, hogy félévet
varjunk, mig a kozéptava program elkésziil. Vannak olyan intézkedések, amelyeket mar
elkezdhetiink.

En 6, illetve 7. éve vagyok képviseld, soha nem voltam egyetlen delegicionak a tagja.
Szivesen felajanlom angol nyelvtudasomat és olyan képességemet, hogy kommunikaln
tudok kiilfsldiekkel amennyiben a tanacsnok vagy a hivatal segitségemet kér.

Marton Istvan: A tajékoztaté 5. oldalan szerepel, hogy 57 ha-t megvasaroltunk. A
vagyongazdalkodas keretében ez pozitiv 1épés, az arkondici6 is megfeleld. A
koltségvetésben e célra 50 millié forint volt beallitva, de, 7 millié forinttal tobbet
koltottiink, mint amennyit a koltségvetés lehetové tett.

Ugy gondolom, hogy ez nem baj, de legalabb utélag az illetékes szakbizottsagoknak a
kérdéssel foglalkoznia kellene, egyuttal természetesen legalizalni.

A privatizaciés bevételekkel kapcsolatosan az illetékes bizottsagoknak foglalkoznia
kellett volna. A valaszban olvashatd, hogy ezek az 6sszegek allampapirokban vannak
fektetve. A vagyonrendelet 10. §-a értelmében ez térvénysérto.

Czobor képvisel6 altal elmondottakkal - hataridok be nem tartasa - kapcsolatosan
teljesen egyetértek. A kozgytlési hatarozat Ggy szolt, hogy marcius 31-ig a depdnia
helyével kapcsolatos beszamolé megtorténik. Amikor ez csuszott, akkor adott a testiilet
egy modositott majus 31-ig szo6ld hataridét, de ez is letelt. Képviselotarsunk uj
hataridét kért. En ugy gondolom, hogy a delegicié kijelolése 4ltalaban nem
szabalyozott. Ha egy varos hiv meg egy masik varos delegicidjat, amig nincs
szabalyozva, testiileti dontést igényelne, de jo lenne minél hamarabb szabalyozni, akar
az SZMSZ-ben is. En nem csodalkozom azon, hogy varosunk nemzetkozi tanacsnoka
nem sérelmezi a delegacio Gsszeallitasat. A polgarmester nem megfeléen nézett koriil
az angolul tudo testiileti tagok kozott.

Tamoéczky Attila: Az aprilis 30-1 hataridével kapcsolatosan el kell mondanom, hogy
nem volt olyan kozgyiilési hatarozat, amelyben eldirtuk volna akér aprilis 30-val, akar
mas hataridével ennek a tervnek az elkészitését. Ha ezt polgarmester ur kezdeményezte,
akkor ezt folytatni kell. Ezzel szemben volt egy hatarozat, amely éprilis 30-ig eldirta
ennek a marketing cégnek a keresését. Hataridé mulasztas tortént. Ez nagyon fontos
munka lenne a varos szamara.

A foldvasarlasokkal kapcsolatosan ki kellett volna kémi a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsag javaslatat.

Meghokkenve hallottam, hogy 1jabb testvérvarosi kapcsolatnak néziink elébe. A
kiillonbozd testvérvarosokkal valé kapcsolatok haszna az utazgatasokon kiviill nem
tudom, hogy masban is megnyilvanul-e. Kérem a polgarmestert, hogy Finnorszagba
finniil tud6 tolmacsot vigyen. Orilltem volna, ha Franciaorszagba francidul tudé6
tolmacs kiséri a polgarmestert.

Suhai Sandor: Franciaorszagba Fodorné Koller Zsuzsa francia nyelvszakos tanar volt a
tolmacs.

Tarnéczky Attila: Polgarmester ur, ha ez igy volt, akkor elnézést kérek.




13

Dr. Baranyi Enikd: A 114/1996. szama hatarozatban szerepel, "Az adasvételi
szerz6désben az OTP Ingatlan Rt. a lakaskoncepcioban meghatarozott célok teljesitése
érdekében kotelezettséget vallalt arra, hogy az ujonnan felépitett lakdsok vevoitdl
visszavasarolt hasznalt lakasok 70%-ara biztositja az Onkormanyzat vevokijeldlési
jogat." Kérdezem, hogy ez a vevékijelolés milyen moddszerrel torténik, illetve nem
gondolja-e polgarmester 1r, illetve a testillet, hogy helyi rendeletben kellene
szabalyozni. Szam szerint lenne behatarolva, hogy az igy visszakeriilt lakasok hany
szazaléka az, amelynél a vevokijelolés polgarmester, alpolgarmester, illetve a Szocialis
és Egészségiigyi Bizottsag hataskore.

Suhai Sdndor: Az OTP Ingatlan Rt. jelezte, hogy az épiild 20 lakasbodl 16 lakasra fogja
kémi a vevokijelolési jogot. Ez nem ugyan olyan mint a szocialis lakasra torténd lakas
kijelolés. Itt nagyon sok szempontnak kell megfelelni pl. kell rendelkezni annyi
készpénzzel hogy az OTP szocialpolitikai kedvezmény igénybe vehetd legyen.
Egyetértek azzal, hogy meg kell vizsgilni kinek, milyen szerepe van a lakas
kijelolésben.

Tiitté Istvan: A nemzetkozi marketing téma kidolgozdsdhoz megkerestik a
vendéglatéipari és kiilkereskedelmi fGiskolat, Ok e téméval csak a nyaron tudnanak
foglalkozni. Arajanlatot még nem kaptunk tdliik.

Suhai Sandor: Kérem, hogy a kozéptava programhoz junius 18-ig minden képviseld
irasban juttassa el javaslatat.

Aki elfogadja a polgarmesteri beszamolot, illetve a tajékoztatédt, kérem szavazzon.

A kozgytilés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 5 tartézkodassal a javaslatot elfogadja
és a kovetkez0 hatarozatot hozza;

118/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytilése

a.) a 114/a,b,c/1995, a 79/b/1996, a 85/a,b/1996, a 94/1996, a
100/1996. és a 108/1996. szamu hatarozatok végrehajtasarol
sz0106 jelentést elfogadja.

b.)a 44/e/1995. szamu hatiarozatot - az intézményi
lakasgazdalkodasi koncepcid készitése - végrehajtasi hataridejét
1996. jalius 31-re modositja.

c.)a 81/b/1996. szami hatarozat - a nagykanizsai Uszoda
miikodtetése - végrehajtasanak hataridejét 1996. junius 30-ra
modositja.
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d.) a fontosabb intézkedésekrdl, esetményekrol szolo tajékoztatast
tudomasul veszi.

Felelds: Suhai Sandor polgarmester

Suhai Sandor: A Piarista iskola teriiletigényével kapcsolatban az volt a javaslat, hogy
inditsuk el a jogi eljarast a Piaristakkal teriiletcserére vonatkozéan, és bérleti dij
fizetése nélkiil engedélyezziik annak a teriiletnek a hasznalatat de ezt megallapodasban
rogzitsiik.

Krémer Jdzsef: Javaslom, - mivel nagy horderejii iigyrdl van szo6 - hogy a polgarmester
a targyalasait eredményérdl zart iilés keretében tajékoztassa a kozgyiilést a kovetkezd
iilések valamelyikén.

Suhai Sandor: Méjus 18-an targyaltam, Ondk eldtt van a tajékoztatd. Az a konkrét
javaslat, hogy a testiilet jaruljon hozza a Sportcsarnok mogétti - régen GAMESZ altal,
hasznalt ingatlannak a hasznalatba adasahoz a Piarista rend részére azzal a feltétellel,
hogy a teriilet cserére vonatkozd jogi eljarast folyamatba tessziik. Ez feltétele legyen az
engedélynek. Aki ezzel egyetért kérem szavazzon.

A kozgyiilés 13 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 5 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja
és a kovetkez0 hatarozatot hozza:

119/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Joga Varos Kozgyiilése az Onkormanyzat
tulajdonat képezd Kiralyi Pal u. 4. szam alatti 1262 hrsz-u
ingatlant ingyenes hasznalatra atengedi a Piarista Altalanos
Iskolanak az egyhdz és az Onkormanyzati ingatlan
tulajdonjoganak rendezéséig.

Utasitja a polgarmestert, hogy az ingatlancserékre vonatkozo
jogi eljarast inditsa meg.

Hataridd: 1996. VIL.15.
Felelds : Suhai Sandor polgarmester

5.) Interpellaci6, kérdés

Suhai Sandor: Krémer Jozsef képvisel6 a Thiry téren létesitett emlékpark avatasaval
kapcsolatosan irasban interpellalt. Dr. Cséakai Ivan képviselé az 1996. majus 7-i
kozgylilésen  szoban  interpellilt az  Eszakkeleti  véarosrészben  tortént
kornyezetszennyezéssel kapcsolatosan. Kérte az iigy kivizsgalasat és az intézkedés
megtételét.
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Dr. Csakai képvisel6nek valaszolom, hogy a természetben idegen anyag égetése nem
megengedett, szabalysértést von maga utan, amely pénzbiintetéssel jar.
Kérdezem Krémer képvisel6t, hogy az irasban megkapott valaszt elfogadja-e?

Krémer Jozsef: Nem volt lehetdség kinalva a varos lakdinak arra, hogy részt
vehessenek a faiiltetésen. Késébb sem volt megfeleléen propagalva. Harom képviseld
tarsamnak - koéztik nekem is - sajnalatos médon nem fa, hanem bokor jutott.
Protokollaris hibanak érzem. A valasz nem elégit ki, nem arra kaptam valaszt amire a
kérdéseket feltettem, ezért a valaszt nem tudom elfogadni.

Suhai Sandor: Nem mi voltunk a szervezdk, de elnézését kérjiikk, a jovében jobban
odafigyeliink.

Krémer Jozsef: Az ember azért iiltet fat, hogy t6bb szaz évig az utdédok 6romét leljék
benne. Ezt a hibat nem kellett volna elkovetni, illetve el kell ismerni a hibat.

Suhai Sandor: Aki elfogadja az irasban adott valaszt, kérem szavazzon.

A kozgytilés 20 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 1 tartozkodassal a valaszt elfogadja.

Suhai Sandor: Dr. Csakai képvisel6t kérdezem, elfogadja-e az irasban adott valaszt?

Dr. Csakai Ivan: A valasz korrekt, elismerem, de csak akkor lehet elfogadni, ha a
képviseld-testiilet hoz egy hatarozatot hogy a tovabbiakban ne forduljanak el6 ilyen
esetek. Az illetd tovabbra is éget. Nem fogadhaté el az, hogy megszegik a
rendelkezéseket, mert olcsobb szamukra ha kifizetik a biintetést.

Suhai Sandor: Aki elfogadja az irasban adott valaszt, kérem szavazzon.

A kozgyiilés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 3 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Dr. Csakai Ivan: Hatarozati javaslatom a kovetkez6: Az a vallalkoz6 aki a rendeleteket,
Jogszabéalyokat megszegi és ezzel visszaél az Onkormanyzattél az Onkormanyzat
intézményeitd]l a késobbickben megbizdst nem kaphat. Ezen vallalkozéknak a
névjegyzékét a Polgarmesteri Hivatal hirdet6 tablajan ki kell fiiggeszteni.
Mindenképpen szankciét kell alkalmazni.

Suhai Sandor: Javaslom, hogy ne most foglalkozzunk ezzel, mivel sokféle jogi és
értelmezési problémat vet fel. Ha képviseld ur ragaszkodik hozza, akkor terjessze a
kozgytilés elé 6nallo képviseldi inditvanyként.

Marton_Istvan: Irasba van foglalva, hogy szabalysértési eljarast kezdeményeztek az
igyben. A probléma az, hogy ha a biintetés ki lett szabva x forintra, akkor az
érintettnek kiilonbozd okokra hivatkozva a fellebbezés utin csokkentik a birsag
Osszegét.
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Ezért olyan szankciot kell alkalmazni, hogy az érintett addig legyen biintetve, amig az
altala folytatott tevékenység szamara kedvezétlenné valik. Ha ezt rendeletiink nem teszi
lehetdvé, akkor modositani kell a rendeletet és akar 2 illetve, 6 dranként ellendrzést
tartani.

Suhai Sandor: Tarmoczky Attila képviselé 6t témara adott be interpellaciét. Valaszom,
hogy 15 napon beliil irasban fogok valaszolni a beadott interpellaciéra. Hozzateszem,
hogy z6mében egyedi allamigazgatasi iigyeket vetett fel, s igy nem tekinthetd
interpellaciénak. Mivel van - kilénosen az els6 felvetésnek - altalanos
megfogalmazasa, ezt a részt természetesen interpellacidként fogjuk kezelni.

Elhangzott egy kérés, hogy Szanté Miklos levelét is hozzuk nyilvanossagra a Zala
Megyei Kozigazgatasi Hivatallal tértént konzultacié utan. Ezt nem tartjuk célszeriinek,
mivel nem koziigy. Tarnéczky képviseld irasban valaszt fog kapni kéréseire, kérdéseire,
felvetéseire a kovetkezo kozgytlésen probalunk allastfoglalni.

Tarndczky Attila: Valoban egyedi allamigazgatasi iigyeket érintenek ezek az esetek. A
probléma az, hogy amikor jonnek a perek és kartéritést kell fizetni, akkor azt nem a
hivatal dolgozoi fizetik, hanem az Gnkormanyzat, mint mar volt erre precedens.
Szerintem azért interpellacids téma, mert itt rendszeresen elhangzik, hogyan kell a
munkahelyteremté beruhdzasokat tamogatni. Amikor a levelet megkaptam, lathat6 volt
hogy 6t esetben a tamogatas kérdéses, ellenben - az én megitélésem szerint - az
akadalyozas ténye all fenn. Szerettem volna, ha Jegyzoné kiosztotta volna a levelet, -
felajanlottam hogy a szerinte kozzétehetetlen részek (lefedésre, azt kdvetben
fénymasolasra) ne keriiljenek nyilvanossagra, megitélésem szerint meg lehetett volna
tenni. Képvisel6tarsaim tudomast szerezhettek volna a levél tartalmardl. Erdekes
olvasmany - megitélésem szerint - egy tendenciat mutat, nem tudom, hogy érinti-e az
Osszes vallalkozot.

Egy témaban szébeli kiegészitést szeretnék tenni. 1993. november 30-4n a
Polgarmesteri Hivatal engedélyezte a telekmegosztast a hivatal szomszédsagaban, ahol
a Panndnia Cipoéipari Szovetkezet volt. A telek bels6 részét elvalasztottak az
irodaépiiletet tartalmazo kiilso részt6l. Az engedélyt azzal a feltétellel kaptak meg, hogy
biztositani kell a belsd rész esetében az atjaras szolgalmi jogat, mert kiilénben a belsd
rész hasznalhatatlan és természetesen eladhatatlan. Ezutan a Kiilkereskedelmi Bank a
Cipdipari Szovetkezettol megvasarolta a kiilsé irodaépiiletet. A szerzdés tartalmazott
egy olyan pontot, amelyben meg volt jelélve a szolgalmi jog, de olyan feltétellel, hogy
gyalogos és személygépkocsi nem mehet be. Teherauté bemehet abban az esetben, ha
kérik és irasban engedélyezi a bank. Ez a fajta szolgalmi jog nem ér semmit, hiszen
gyakorlatilag nem biztositott az atjaras. A Foldhivatal 1994. augusztus 1-én a telket
megosztotta. A szerz6désnek megfelelen hozott egy hatarozatot, ellenben a tulajdoni
lapra rairta hogy szolgalmi jog illeti a bels6 telekrészt a masik rovasara. Tehat arra
utalas, hogy a szolgalmi jog korlatozva van, nem volt a tulajdoni lapon. 1995. julius 27-
én Szant6 Miklos a belsd teriiletet megvette azzal a szandékkal, hogy ott egy Pannonia
Uzlethazat épit.
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A tulajdoni lap azt nem mutatta, hogy oda nem tud belépni. Oktober 26-an az
onkormanyzat hivatalatl megkapta elvi épitési engedélyét. 1996. januar 30-an épitési
engedélyt kapott a létesitményre. Ezt az épitési engedélyt februar 28-an a hivatal
visszavonta arra hivatkozva, hogy az atjaras szolgalmi joga - mint kideriilt - korlatozva
van. Eddig nagyértékii beruhazas tortént. A belsd részek felujitasra keriiltek,
iizlethelyiségek lettek kialakitva. A bérlokkel a megegyezés megtortént. Nyitasra all a
létesitmény. Mivel a teriiletre nincsen bejaras, igy hasznalni nem lehet.

Jelenleg folyik a per, esély van arra, hogy a keletkezett befektetdi kart adott esetben az
onkormanyzatnak kell megfizetni. Ellenkez6 esetben, ha a tulajdoni lapra és az
onkormanyzat maig jogerds hatarozatara hivatkozva - amely eldirta az atjaras jogat -
nem vonja vissza a Polgarmesteri Hivatal az engedélyt, akkor esetleg a bank perelhette
volna Szant6 Miklos vallalkozot.

Suhai Sandor: Az engedélyt a Miiszaki Osztaly vonta vissza, melyet a Zala Megyei
K6zigazgatasi Hivatal II. fokon helyben hagyott. Feltehetden az iigy bir6sagi szakaszba
keriill. Nehezen elképzelhet6, hogy egy mikodd bankon keresztill olyan forgalom
bonyolédjon egy udvarban, ami egy aruhazhoz sziikséges.

Matyas Jozsef: Nagyon nehéz allamigazgatasi iigyekbdl egy bizonyos értékitéletet
levonni. Ha valaki nem latja az egész folyamatot teljes egészében, akkor lehet hogy holt
vaganyra siklik és nem ugy értelmezi a jogszabalyt ahogy kellene. A megosztasi
munkarészen rajt van hogy szolgalmi jog terheli az okiratban foglalt tartalommal. Az
okirat a szerz6désben olvashat. Szanto Gr tudta a korlatozast, ugyanis a benyujtott
épitési engedély kérelem egy onallo kapu megnyitasat tartalmazta. Ezt akarta
moédositani, hogy ne kelljen megépiteni, amit mi nem engedélyeztiink. Ugyanis akkor
lehet az ingatlant megkozeliteni, akkor lehet az wudvarban megtervezett
parkolomennyiséget biztositani, ha oda barki korlatozas nélkiill szabadon bejarhat.
Ennek nem felelt meg a terv. Ezért az engedélyt - amit kiadtunk - fellebbezés kapcsan
sajat hataskorben visszavontuk. Azt, hogy helyesen dontéttiink, a Kozigazgatasi Hivatal
II. foku helybenhagyd hatarozata igazolja. Természetes, hogy van az allampolgaroknak
lehetdsége a masodfokt dontés utan birdsaghoz fordulni. A birésag minden koériilményt
mérlegel és jogilag megalapozott dontést fog hozni.

Krémer Jézsef: A Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag régota szorgalmazza
a pihend oOvezet iigyét. A bizottsag elStt a hivatal csoportvezetdje szeptemberben
igéretet tett arra, hogy novemberben megjelolik a laké-pihend Gvezeteket
Nagykanizsan. A Kozgyiilés elott az osztalyvezetd ur novemberben tett igéretet, hogy
februarban megtérténik a lako-pihend 6vezetek megjelolése. Kérdezem, mikor varhat6
¢ targyban intézkedés?

A Virosfejlesztést és Komyezetvédelmi Bizottsagban felvetettem a HSMK
parkoléjanak EK-i falan nagyon rossz emlékii embléma van. Nem tudom, hogy tudjak-
e azok az emberek akik ezt felfestették hogy mit jelent. Egy voros csillagot abrazol,
benne RAF rovidités. Ez a Voroshadsereg Frakcionak az emblémaja. Ehhez a
szervezethez nagy gaztettek fiizddnek. Az 6nkormanyzatnak kételessége eltavolitani ezt
az emblémat. Ehhez kapcsol6doan kérem az intézkedések megtételét.

Suhai Sandor: Megprébaljuk megtenni a sziikséges intézkedéseket.



18

Matyas Jozsef. 15 napon beliil valaszt adunk ra, és abban benne lesz a konkrét datum
1s.

Hajgaté Sandor: El6szor a kiskanizsai temetd iigyében szeretnék szolni, melynek
ajtajara ki van irva, hogy 6 oratdl 20 Oraig tart nyitva, azonban nemcsak akkor, hanem
egész nap.

A lopasok elkeriilése érdekében sziikség lenne egy gondnokra a temetdben. Ismételten
kivanok szdélni a kutyak altal okozott szennyezddésrél. Az 6nkormanyzati ebtartasrol
sz0l6 rendeletben foglaltak betartasat ellenorizni kell, és amennyiben vétenek ellene,
biintessiik meg, vagy vezessék be ismét az adot a kutyakra.

Suhai Sandor: Meg fogjuk nézni, miért nincs gondnoka a kiskanizsai temetnek. Ugy
gondolom, hogy egy kozmunkas erre a munkara alkalmas lenne. A kutyak
szennyezésével kapcsolatban 15 napon beliil valaszolni fogunk.

6.) Javaslat a Bagolai Varosszépité Egyesiilet timogatasara (irasban)
El6ado: Suhai Sandor polgarmester

Suhai Sandor: Az el6terjesztés lényege, hogy 5 millié Ft 6nkormanyzati tamogatassal,
és 1,2 milli6 Ft (NSR Hulladékleraké Kft) tamogatassal 6sszejott 6,2 millid Ft-ot
biztositjuk Bagola véarosrésznek. Ugy gondolom, ennek az Osszegnek a felosztisa
elsdsorban a bagolaiak iigye. A bagolai falugyiilésen ismét ez a téma Keriilt el6térbe, és
a bagolaiak egy része a kapolna mellé templomtorony épitését is kérte. Az ellentétek
feloldasa érdekében az NSR Hulladéklerako Kft. iigyvezeté igazgatdjaval kézosen
Javasoltuk, hogy az 1997. évre biztositott 1 milli6 200 ezer Ft-ot kapjak meg a
bagolaiak a II. felében a templomtorony épitésére abban az esetben, ha az épités
tervezése, miiszaki engedélyek beszerzése junius végéig megtorténik.

Marton Istvan: Egyetértek azzal, hogy az el6bb elhangzott tobbletigény mas formaban
keriilhet kielégitésre. Véleményem szerint ennek elfogadasa 3 hoénappal ezelétt, a
koltségvetéssel egyiddben lett volna idGszerii. Kiegészteném a hatirozati javaslat a.)
pontjat azzal, hogy a "biztositsa" szovegrész utan keriiljon be az elSterjesztésben
szerepld koltségkimunkalas 1. és 2. pontja. Kémém, hogy az a.) pontban szerepld
"vezesse" sz6 helyett "vezettesse" szerepeljen. Tovabba ugy gondolom, hogy egy
bontott hatiridd jobban megfelelt volna, mert ez a harom feladat nem fugg 6ssze
egymassal. El tudok fogadni egy 6sszevont hataridét is, amennyiben az nem december
31.-¢, hanem legkésbb oktober 31.-e, mert technikailag ennek semmi akadalya nincs,
¢s nagymértékben segitené a Polgarmesteri Hivatal munkajat is.

Palotas Tibor: Véleményem szerint a bagolai falugyiilést nagyon eredményesnek lehet
tekinteni. A bagolai lakosoknak azon kérése is megoldddott, akik a templomtornyot
kérték megépiteni. Kérem, hogy ez mar ne legyen a vita targya a késébbickben, amikor
az Osszeg kifizetésér6l lesz sz6, mert a tervezés és a kivitelezés elkezdSdott és a
tervnek el kell késziilnie a hénap végéig, mivel feltételhez volt kotve az Bsszeg
biztositasa.




19

Matvas Jozsef: Egyetértek Marton képviselo ar azon észrevételével, hogy a hataridé
legyen révidebb. A hatdrozati javaslat kiegészitésére pedig valaszolom, a b.) pont
éppen azt takarja, hogy utasitja a polgarmestert a Varosszépitd Egyesiilettel egyeztetett
munkak elvégeztetésére, de ha betennénk azt a javasolt modositast, akkor ezzel a b.)
pont valna feleslegessé. Javasolom, hogy eredeti sz6veggel szerepeljen a hatarozati
javaslat, a hatarid6 pedig oktober 31.-¢ legyen.

Dr. Fodor Csaba: Javasolom, hogy a b.) pontban szereplé dsszeget csokkentsiik le 5
milli6 Ft-ra. Nem latom indokat annak, hogy a koltségvetésben szereplé 6sszegnél 1,2
millié Ft-tal tobbre kotelezziik a polgarmestert, mint amely 6sszeg a rendelkezésiinkre
all. Ugy gondolom, hogy nem vallalhatunk egy masik gazdalkod6 szervért - mely jelen
esetben egy Kft - kotelezettséget. Véleményem szerint ezeket a javaslatokat a
koltségvetésnél kell targyalni, és ha ilyen javaslatok érkeznek a peremteriileteknél,akkor
havonta kellene médositani a koltségvetést, mert Kiskanizsan, Miklosfan, Palinban is
vannak olyan siirget$ feladatok, melyeket sziikséges lenne megoldani. Ugy gondolom
ezeket a dolgokat egyiittesen kellene megvizsgalni, és fontossaguk sorrendjében
rangsorolni.

Czobor Zoltan: Amikor Bagola bejelentette, hogy lezarja a szeméttelepet, azt
megel6zéen keriilt sor egyeztetésre, amit a polgarmester ur kezdeményezett a
bagolaiakkal. Megegyezés sziiletett, hogy a varos azokra a feladatokra - amit egyébként
is kotelessége lenne elvégezni - bizonyos keretosszeget, nevezetesen 5 millio Ft-ot
biztosit. Ehhez az 5 millidhoz jén az NSR, illetve a masik tulajdonos részérdl egy olyan
k6zos igéret, amely tovabbi 1,2 milliét biztositott. Erre jogosultsaga csak a két
tulajdonosnak van, amit iigyvezetoi hataskérben nem lehet eldonteni. Kérem, hogy ezt
az 5, illetve plusz 1,2 millié Ft-ot mindenképpen tamogassa a kozgyiilés az ott lakok
altal rangsorolt célokra. Véleményem szerint az el6z6 dontést kell tamogatnunk az itt
beterjesztettek szerint, a toronyra pedig a kovetkezd kozgyiilésen kellene sort keriteni.
Egyetértek a polgarmester urral, mert a legjarhatobb utat valasztotta, amikor ezt az
Osszeget ez évre ajanlotta fel. Amennyiben Palotas képviselé ur tarsadalmi munkaban
gondolta a tervezés végzését, akkor azt részemrdl tamogatom. A Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsag, timogatta a beterjesztést és a hatarozati javaslatot.

Suhai Sandor: A félreértések elkeriilés végett nem Palotas képviseld ur tervezi a
templomtornyot, hanem Varga Zoltan tarsadalmi munkaban. A masik dolog, melyet
pontositani szeretnék, hogy sz6 sincsen 1,2 milli6 Onkormanyzati Gsszegrol, ez
maximum 610 ezer Ft, mert 590 ezer Ft ebbdl a tarstulajdonosé, nekiink ott 51 %
tulajdonunk van. Az iigyvezetd igazgatonak is, és a tulajdonos képvisel6jének is joga
van 610 ezer Ft-1g kotelezettséget vallalni az alapszabaly szerint.

Palotas Tibor: Nem tarsadalmi munkaban kell ezt a tervet elkésziteni, mert itt egy
kismértéki, de szakmai munkarél van sz, Varga Zoltant tudomasom szerint senki nem
kérte fel arra, hogy tdrsadalmi munkaban végezze el ezt a munkat. Tajékoztatom
képviselGtarsaimat arrdl, hogy évek 6ta szoros kapcsolatban vagyok a Bagolan 1évo
Keresztény Demokrata Népparttal, és a Fiiggetlen Kisgazdapart tagjaival, ezért siettem
a segitségiikre, és a mar tobb mint egy éve indult iigyet probaltam segiteni.

Dr. Baranyi Enikd: Kérem, hogy a vitat zarjuk le, és szavazzunk.
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Suhai Sandor: Kérem, hogy aki a vita lezarasaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyiilés 21 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal a vitat lezarja.

Suhai Sandor: Aki egyetért az elterjesztéssel és a hatarozati javaslattal, figyelemmel az
elhangzott kiegészitésre, valamint oktober 31.-i hataridé megjelelsléssel, kérem igennel
szavazzon.

A kozgyiilés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal az javaslatot elfogadja,
és a kovetkez0 hatarozatot hozza:

120/1996 szamu hatirozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése

a.)  egyetért azzal, hogy a polgarmester az 1996. évi koltség-
vetésben szerepld altalanos tartalékkeret terhére t6rténd
atcsoportositassal az 5 milli6 Ft fedezetet biztositsa, és a
koltségvetési rendeletben emiatt sziikséges korrekcidkat
félévkor vezettesse at.

b.)  utasitja a polgarmestert, hogy a Varosszépité Egyesiilettel
egyeztetett munkakat a 6,2 millié Ft keretsszegen beliil
végeztesse el.

Hatanidé:  1996. oktober 31.
Felelos : Suhai Sandor polgarmester

Suhai Sandor: Ezzel az anyaggal kapcsolatban Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyz6 és Laczd
Géza konyvvizsgalé zart iilést javasoltak. Kérem Onéket, ha egyetértenek a zart iilés
tartasaval, kérem szavazzanak igennel .

A kozgytilés 9 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 4 tartdzkodassal a javaslatot elveti.

7.)  Tajékoztatd a Varosgazdalkodasi Vallalat atalakitasaval kapcsolatosan végzett
vizsgalatrol (irasban)
El6adé: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyz6
Lacz6 Géza konyvvizsgald

Dr. Kerekes Jozsef: Elonydsebbnek tartom az anyag nyilt iilésen valé megtargyalasat,
mivel nem tartalmaz olyan megallapitast, amely barkinek a személyességi jogait sértené
volna.
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Megitélésem szerint a jelentés csak altalanos megallapitasokat tesz. Kronologia
sorrendben felsorolja, hogy a kozgytilés milyen hatarozatokat hozott, milyen datummal,
miképpen dontétt, hogyan modositotta korabbi dontéseit. Véleményem szerint a
Varosgazdalkodasi Vallalat megsziinésekor olyan intézkedések torténtek, melyek
vagyonvesztéssel jartak. Sok dolog sorsardl, (ingodsagokrol, anyagokrol, gépekrol,
eszkdzokrdl) nem kaptunk eddig szamot. Elvartam volna, hogy a SYGNO Audit Kft.
megbizott konyvvizsgaloja a kezdeményezé személyt is megkérdezi, hogy mi a
problémaja ezzel a kérdéskorrel kapcsolatban. Megitélésem szerint ez a vizsgalat egy
iranyitott vizsgalat volt. A jelentés 3. szamu melléklete tartalmaz egy kimutatast,
melyre 1994. julius 4-én kelt atvételi elismervény, - ami kiilonféle Osszegi
szerzbdéseket, bérleti szerz6déseket, adas-vételi szerzGdéseket - tiintet fel, hogy ezeket
Dr. Henczi Edit Ferencz Jozsef iigyvezetd igazgatétol atvette. Arra, hogy ezeket a
szerzOdéseket Ferencz Jozsef, vagy a polgarmester ur kététte, nem kapunk valaszt. A
kézgyiilés amikor elvonta a Varosgazdalkodasi Vallalatnak a vagyonat, akkor ezek a
dolgok kikeriiltek a Ferenc Jozsef iigyvezet6 igazgato urnak a hataskorébol, 6 ezekkel
polgarmester urtol szarmazo megbizas alapjan tehette meg, de arrdl sem tesz emlitést a
jelentés, hogy ilyen megbizasa Ferencz urnak volt-e. Ha nem volt, akkor ezek a
szerz6dések mind érvénytelenek. Ami engem érdekel, hogy a Varosgazdalkodasi
Vallalat vagyonanak mi lett a sorsa? Szoke Janos igazgaté ur akkor készitett egy
aportlistat, amely épitményeket, épiileteket, termeldberendezéseket, eszkozoket sorol
fel 25 millié Ft értékben, melyet Ferencz Jozsef annak idején atvett. Amikor pedig az
Onkormanyzat elvonta ezt, és még ezen tiillévd anyagokat, ezt kdvetden mi lett ezeknek
a sorsa? Miért kellet a Varosgazdalkodasi Kft. 31 milliés vagyonat 8 millidra
lecsokkenteni? Nem értem, hogy egy miik6do cég, ami tulajdonképpen nem sziint meg,
- csak a torzstokéje lett leszallitva - minden anyag, eszkoz, gép nélkiil folytatta tovabb
miikodését. Ennek a cégnek csak 8 millid Ft-ja volt, semmi masa. Ezek az altalam
emlitett aportlistan szereplo gépek, épiiletek, anyagok mind ott voltak ennél a Kft.-nél.
Ott voltak a lanctalpas traktorok, ezek is tobb mint egy milli6 Ft-ot tettek ki. A
Vérosgazdalkodast Kft. miikddési idején is a mar tobb milli6 Ft értéket kitevé vagyon
hasznositasara a mai napig nem kaptunk valaszt. A 3. szamu kimutatasban az eladasra
jelzett anyagok értékét 14 millié Ft-ra teszi ki. Ezeknek az értékesitett anyagoknak az
ara hova folyt be? A Pénziigyi Bizottsag jelentése kitér arra, hogy a Varosgazdalkodasi
Kft.-t6l kivont vagyon nem szerepel sem a Varosgazdalkodasi Kft. sem az
Onkormanyzat vagyonmérlegében. Egy korabbi nyilatkozatomban is utaltam ra, hogy
Jjelentds vagyonvesztés érte a varost azaltal, hogy a Varosgazdalkodasi Vallalat akkori
értékelése szerint a Saubermacher cégnek eladandd eszkozok értékét 16 millio Ft-ra
értékelték, az iigyvédi iroda szakértdi 12 milliora értékelték. Ha a 12 millié6 Ft-ot
vessziik akkor 50 %-os, ha a Varosgazdalkodasi Vallalat szerinti 16 millié Ft-ot, akkor
75 %-o0s a vagyonvesztés. A Varosgazdalkodasi Vallalat szamlajan megsziinésekor 14
milli6 Ft volt, ezt akkor a polgarmester nem vonta a sajat hataskérébe, nem zarolta, erre
csak fél év mulva keriilt sor, amikor 4 milliéra apadt ez a vagyon. A kényvvizsgald
Jelentés nem ad valaszt a vagyonvesztésre, ezért az a kérésem, hogy a listan ténylegesen
szerepld dolgok hollétét tételesen kell megvizsgalni, hogy milyen szerz6dési
feltételekkel tortént ezeknek az értékesitése.

Laczé Géza: Visszautasitom a Kerekes képviseld ur vadaskodasat, mely szerint a
vizsgalatot teljesen hiteles személyre kellett volna bizni, és azt, hogy a vizsgalatot
végzb személy befolyasolas alatt allt.



22

A vizsgalati jelentésben kronologiai sorrendben keriiltek meghatarozasra a kozgyiilési
hatarozatok. A jelentés a képvisel6k szamara késziilt, ugy gondoltam be kell mutatni az
elézményeket is, mivel az anyagot nem ismerhették .A felmeriilt problémakat csak ugy
lehet megérteni, ha ezeket a hatarozatokat ismerjitkk. A vizsgalati jelentést négy nagy
fejezetre probaltam bontani, az elsé fejezetben ismertettem a korabbi testiileti iilések
hatarozatait. A masodik részben az atalakulassal kapcsolatos dolgokat, a harmadikban
az elsd félév mitkodését értékeltem, mig a negyedik részben az egyszemélyes Korlatolt
Feleldsségii Tarsasagga beallt valtozasokat ismertettem. 80 milliés vagyon nem volt, ha
levonom a kotelezettségeket, akkor a kett6 kiilonbozetét lehet csak figyelembe venni.
Az atalakulas el6zményeként a két testiilet olyan dontést hozott, hogy ki kell vonni
bizonyos tartaléktékét, vissza kell adni az Onkormanyzat tulajdonaba. Ez az osszeg
23,7 millié Ft volt. Véleményem szerint a képviselStestiilet nem volt kovetkezetes az
atalakulassal kapcsolatban. Az elsé atalakulas idGpontjaként szeptember 29. lett
megjelolve, utana oktober 1-ére lett médositva, végiil december 31-e lett elfogadva. A
torzstbke Osszegére vonatkozdan eltérd allaspont alakult ki, el6szor 38 millidra lett
meghatarozva, ez a kés6bbiekben 8 milliora csokkent. Az els atértékelés az okbober 1-
el, a masodik atértékelés a december 31-i id6pontra vonatkozoan késziilt. A
Varosgazdalkodasi Vallalat atalakult Korlatolt Felelosségii Tarsasagga. Az atalakulas
soran tortént meg a vagyon kiértékelése, melynek az volt a célja, hogy a meglevd
vagyon a tényleges piaci értéknek megfelelden keriiljon be a nyitomérlegbe. A végleges
nyitomérleg a konyvvizsgaldé altal nem lett feljegyezve.A torvény eldirja, hogy a
bejegyzést kovetden 90 nap all rendelkezésre a végleges vagyonmérleg készitésére. A
konyvvizsgaldval torténd ellenjegyzés nem tortént meg. Az atalakulas soran kivont 23
milli6 Ft-értékii 6sszeg az Onkorméanyzathoz keriilt. A Korlatolt Feleldsségii Tarsasag
gazdalkodasa az elsé félév alapjan a mérleg szerint 16 millié Ft veszteséget mutatott. A
veszteséghez alapvetden a kifizetett magas végkielégitések dontéen hozzajarultak.
Jilius 1-ével tortént az 0j tulajdonosnak a bevonasa, aki a 8 millié Ft torzstokének a 49
%-at megvasarolta. Az Onkorményzat bizott meg ennek a feladatnak az ellatasaval,
melynek soran felvetddott az is, hogy a képviseld trral konzultaljak, de elvetettem,
mert nem akartam, hogy befolyasolas ala keriiljek, ezért is utasitom vissza azt, hogy
"Iranyitott" vizsgalatrol lett volna sz6. A 8 milli6 Ft 6sszeg kivonasaval nem értek
egyet. A kivonasnak megvannak a megfeleld szamviteli szabalyai. Véleményem szerint
maradni kellett volna a 38 millié Ft jegyzett tokénél, ennek megfeleléen amikor az 1j
tulajdonos belépett, akkor a tarsasagi szerz6dés modositasaval kellett volna a térzstokét
csokkenteni, kozzé kellett volna tenni a kivonand6 eszkozéket. 1994. jinius 30-a utan
csak a targyi eszkozok, készletek keriiltek atadasra, a vevéi illetve szallitoi
kotelezettségek tovabbra is a Kft.-nél maradtak. December 30-i éves beszamol6 utin
keriilt csak sor a pénziigyi rendezésre, ami 4,2 milli6 Ft kiilsnbozetet jelentett az
Onkorményzatnak.

Marton Istvan: Ugy gondolom, hogy a toliink fiiggetlen konyvvizsgalé Kft.-nek a
jelentése a korabban képviselGtarsam altal el nem fogadott bizottsagi jelentést erdsiti
meg. A Virosgazdalkodasi Vallalat atalakitasidval nem értettem egyet, de mint a
bizottsagunk jelentése is tartalmazta, térvénytelenség nem tértént. Véleményem szerint
nem lehet elvarni egyik konyvvizsgalo cégtol sem, hogy az id6 elérehaladtival néhany
év tavlatabol valamiféle fizikalis eszkozértékelést végezzen, aminek eredményeként
kimutathato lenne tobb 10 millié Ft-os veszteség.
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A jelentésiinkkel kapcsolatban a bizottsag egy hataridét is szabott a hivatalnak, mely a
k6zelmiltban lejart. Nem tudom, a hivatal mit tett annak érdekében, hogy a kintlévdség
értékesitésre keriiljon.

Dr. Kerekes Jozsef: A vagyonkivonas ténylegesen megtértént-e, vagy csak papiron? A
vagyonkivonast, amit 8 millié Ft-ban hatarozott meg az Onkormanyzat, zarolni kellett
volna a banknal vagy sem? A pénziigyi rendezés ideje mikor lett volna, 1994.
juniusaban, vagy amikor végrehajtottak 1994. decemberében? Kérdezem a
konyvvizsgald urat, hogy masokkal folytatott-e konzultaciot?

Suhai Sandor: Véleményem szerint ne az okleveles konyvvizsgald személyét timadjuk
feltételezésekkel, mert konyvvizsgaloként, kényvszakértoként probalta kozeliteni a
dolgot.

Lacz6 Géza: A rendelkezre all6 anyagok alapjan tudtam vizsgalni a fokonyvi
szamlakat, és a vizsgalati jegyzOkonyveket. A toketartalékos elszamolast nem tartottam
megfeleld megoldasnak. A hatarozat megallapitotta, hogy 8 millié Ft eszkdzallomany
maradjon a Kft.-nél, a t6bbi eszkdz pedig keriiljon 4tadasra az Onkormanyzathoz. A
targyi eszkoz készletrésze atadasra keriilt, a pénzeszkoz allomany ott maradt fél éven
keresztiil, év végén keriilt elszamolasra.

Kalmar Istvan: Ezt a vizsgéalatot annak idején a Pénziigyi Bizottsag keretén beliil
elvégeztitkk, megprobaltunk Kerekes képviseld ur felvetésére kielégitden valaszolni.
Marton 0r utalt ra, hogy nehezitette a valaszadast, hogy kozgazdasagilag azok a
kérdések amelyeket Kerekes ur felvetett, nehezen voltak értelmezhetok. A
vagyonvesztéssel kapcsolatosan a kényvvizsgald ur emlitette, hogy az atalakulas soran
az egyes eszkozoket konyvszakértOkkel felértékeltette. Ez azt jelenti, hogy az egyes
eszkozértékek csokkenhetnek, masok pedig névekedhetnek.

A Virosgazdalkodasi Kft. vagyona 1993. december 31-e illetve 1994. januar 1-i
allapothoz képest nem csokkent. Véleményem szerint az akkori kozgytilés - aki ezeket a
hatarozatokat hozta - szandék motivalhatta, hogy lehetGség szerint egy olyan
vegyestulajdoni Kft.-t, tarsasagot hozzanak létre hulladékleraké iizemeltetésére,
amiben egy kilfoldi, vagy egy belfoldi vegyestars részt vesz, és a szakmai
tapasztalatokat tudja biztositani. Megitélésem szerint a hulladéklerako iizemeltetéséhez
nem feltétleniil lett volna sziikség 38 millié Ft-os torzstokéji Kft.-t iizemeltetni.

Ezt pénziigyileg nehéz volt kévetni. Ugy gondolom, hogy a jegyzet t3két ilyen modon
allapitottak meg, illetdleg az eszkézoknek a kivonasa ilyen formaban tortént, kézvetve
vagyonvesztést nem okozott. Az a tény, hogy két tarsasag vagy jogi személy, - egyrészt
a Polgarmesteri Hivatal, masrészt a Varosgazdalkodasi Kft. - konyvelésében nem
azonos idépontban jelentek meg nem okoz vagyonvesztést. A probléma az - amit mi a
bizottsagi jelentés végén felvetettink - hogy 1994. jinius 30-i allapot szerint a
Vérosgazdalkodasi Kft. sajat tokéje jelentGsen alatta maradt a jegyzett tokének az 5
milli6 forintos veszteség miatt. Ez ohatatlanul felvetette azt a problémat, hogy annal az
lizletrész atruhazasi szerz4désnél amit annak idején a Saubermacher-Ryno Kft-vel
kotottek, koriiltekintdbben kellett volna eljarni. Ugyanis a sajat tdke értéke ebben az
esetben csak kb. 3 milli6 forintot jelentett, nyilvanvaléan az 6nkormanyzat nem
értékesithette volna a jegyzett tokének a 49%-at a kialkudott 3.950.000 forintos
értékben.
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Hangsulyozni szeretném, ez a kérdéskér oda vezetett, hogy bizonyos mértékii
vagyonvesztés tortént. Ennek a vagyonvesztésnek az értéke lényegesen kisebb mint
amennyit a képviselotarsunk emlitett.

Dr. Kerekes Jozsef: A szakérté szerint értékesitve lett 14 millié forint értékii anyag,
eszkoz, stb. Ez a pénz befolyt-e az onkormanyzat kasszajaba, vagy nem? Sokszor
hallhatjuk, hogy a végkielégités vitte cs6dbe a Kft-t. Ez nem igaz. A térvényes mértéket
meghaladé végkielégitésnek az Osszege nem tett ki 2 millié forintot. Ugyanakkor
félévkor a cégnek volt 15 millié forintja. Azoknak a képviseloknek, akik a korabbi
testilletben bent voltak tudniuk kell, hogy a hatarozat ugy szdl, hogy a privatizaciobol
befolyo bevételekbol kell finanszirozni a végkielégitéseket €s az egyéb dolgokat. Ha 14
millié forint befolyt az 6nkormanyzathoz, akkor ebb6l 6 milli6 forintnak kellett volna
lennie. Nem ez okozta a Varosgazdalkodasi Kft. veszteségét. Nem kaptam arra valaszt,
hogy a kiil6nbozo helyekrol, bérletekbdl és tételekbodl befolytak-e az dsszegek. Itt van a
vagyonvesztes.

Suhai Sandor: A probléma az, hogy Dr. Kerekes képviseld6 szamonkéri azt, amit az
el6z6 kozgytilés tobbségi hatarozattal meghozott. En egyetértek azzal, hogy ezt az
atalakitast masképp kellett volna végezni. Vonjuk le ennek a tanusagat, nehogy a mi
dontésiinket 4 év milva ugyanigy kelljen vizsgalni, akkor teljesen egyetértek
képviselotarsammal. A régi intézkedés szerint a kozgyiilés megbizta az egyszemélyes
kft. iigyvezetd igazgatdjat, hogy O kosse a szerzodéseket és a polgarmester. A kft-be
folyt a bérleti szerz0désekbdl szarmaz6 pénz. Ezt az Osszeget a varosiizemeltetés
érdekében lehetett felhasznalni. A valasztasok utan ez az intézkedési mod megvaltozott.
Megvaltoztak a bérleti feltételek, megemelkedtek a bérleti dijak, azdéta az
6nkormanyzathoz folyik be a pénz. Maradt 6 millié forintos addssag a Csengery uti
épiiletnek a fenntartasara, amit év végén kellett az 6nkormanyzatnak finanszirozni a cég
szamara.

Feladatként meg kell ismételni hogy a még meglévd kinlévoség értékesitésérdl, a
pénznek a bevonasardl azonnal intézkedni kell. Nem lesz kénnyii ezt a kintléviséget
beszedni.

Zsoldos Ferenc: A 30 millid forintos toke kivonds bizonyos kényvelési miivelet,
kozgazdasagi megoldasi folyamat, vagy ténylegesen tOke kivonasrol volt szo, és az
valoban a polgarmesteri hivatal pénziigyi-gazdasagi helyzetét erdsitette-e, ez
befizetésre keriilt-e?

Laczd Géza: A hatarozat ugy szolt, hogy a 30 millié forinttal mint toke tartalékkal at
kell adni az 6nkormanyzatnak. Azért nem tartottam szerencsésnek, mert szamviteli
szempontbdl ez nem jarhaté ut. Ha én 4t akarok adni egy eszkozt, annak harom
szamviteli szabalya van. Az egyik az, hogy eladom. A masik lehet6ség, hogy atadom
térités nélkill. A harmadik esetben - és ez lett volna a legjobb - a 38 millidt
lecsokkentem ugy, hogy a tarsasagi szerz6dést modositom. Kétszer kozzé teszem, és
megallapitom a kozzétételben, hogy milyen eszk6zoket fogok atadni. Ezen szamviteli
szabalyoknak nem felel meg az eszkoz atadas. Az elszamolasra sor keriilt, lista van,
atadas-atvételi jegyzokonyv késziilt. Nem tudom hogy atadtik-e mert személyesen nem
voltam jelen, de a nyilvantartasokbol kivezetésekre keriiltek.
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Ugyanugy év végén a vevoi szallitoi allomannyal kapcsolatos elszamolasok, amelyek
befolytak az év masodik felében a kft-hez atadasra keriiltek az 6nkormanyzathoz.

Czobor Zoltan: A vagyon kivonas megtértént-e? Az egy dolog, hogy szakmai
szempontbol technikailag a konyvvizsgald ezt hogyan latja, - és biztosan igaza is van -
technikailag lehet valasztani, elmondasa szerint nem a szerencsés megoldas lett
valasztva. Ez szigorian véve szakmai kérdés. A kovetkezdt kellene egyértelmiien
kijelenteni, hogy az a 30 milli6 forint - amelynek egy része targyi eszkoz volt, masik
része készpénz volt - atadasra keriilt-e a hivatal szamara. Ha jol értettem a targyi
eszkozok atadasra keriiltek, a pénzeszkozokrol tobb honapos késéssel elszamoltak. Azt
kellene egyértelmilen kimondani, hogy atadtik-e a targyi eszkozoket megfeleld
értékben, valamint a készpénzt atadtak-e. Ugyanis ha az atadas megtortént, ettdl kezdve
a hivatal felel a vagyonrol, vagyis az 6nkormanyzat nem karosodott. Ha nem tortént
meg az atadas, akkor meg kell keresni és felelosségre kell vonni azt, aki az 4tadast nem
tette meg. Konkrétan azt kell kimondani hogy atkeriilt-¢ a hivatalhoz, mert ha atkeriilt,
akkor nincs mit keresni, legfeljebb azt kell megvizsgalni hogy az 6nkormanyzatnal mi
tortént vele.

Laczd6 Géza: Az atadas megtortént. A targyi eszkoz készlet allomany szerint
jegyzOkonyv késziilt. Ev végén az egyeztetés és a pénziigyi elszamolas is megtortént.
Az 6nkormanyzat nem értett egyet az atadott pénzeszkozzel, valami kis eltérés volt, a
korrigalasa is megtortént. Visszatérék egy hatarozatra, amelyben rogzitésre keriilt,
hogy mekkora tdke tartalékot kell 4tadni és mennyi az a jegyzett toke ami ottmarad az
onkormanyzatnal. Az a toke tartalék amelyet - a hatarozatban szerepelt - at kellett adni,
azt nem lehetett megtenni, mert nem volt annyi tartalék toke. Olyan hatarozat lett
elfogadva, amellyel a két feltételnek nem lehetett megfelelni.

Czobor Zoltan: Nem volt fedezete annak a tartaléknak amirdl a kozgyiilés hatarozatot
hozott. Kérdezem, hogy mekkora volt ez a kiilonbség, €s mibdl adédott?

Laczo Géza: A kivonasra keriil§ tartalék 6sszege 44.393.000 forint volt. 47.199.000
forint allt rendelkezésre. Tehat ha a 47.199.000 forintbol kivonom a 8.000.000 forintot
ami ott marad jegyzett tokeként, akkor kiilonbozetként csak 39.199.000 forint marad. Itt
mondtam azt, hogy a két feltételnek nem lehet megfelelni. Nem volt atgondolt a
hatarozat.

Tittd Istvan: Befolyasolhatta ezt az egész 8.000.000 forintra vald leértékelést az a
koriilmény, hogy a kiilfoldi partner valdszinii hogy nem kivant egy olyan nagy tokéjii
cégbe beszallni amivel a sajat lehetOségeit sokkal jobban tudta érvénmyesiteni,
lényegesen lecsokkentve egy megallapodast 8 millios induld t6kérdl lehetett szo.
Valészinii, hogy ez vezérelte a 8 milli6 Ft-ra valo leértékelést.

Kalmar Istvan: Az eszkozok kivonasara, illetve hasznositasara reagalnék. Szeretném
emlékeztetni Onoket arra, hogy a Pénziigyi Bizottsig jelentésében egyértelmiien
megfogalmazta, hogy az eszkoz kivonasok, illetve az ezzel kapcsolatos és parhuzamos
kotelezettség kivonasok megtorténtek.
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Sajnos ennek a hasznositiasa nem megfeleld modon tortént. Tehat a Pénziigyi Bizottsag
konkrétan olyan javaslatot tett, hogy a tényleges targyi eszkozoknek a hasznosithatosagi
lehetdségeit felil kell vizsgalni. Itt szeretném megjegyezni, hogy ezeknek az
eszkozoknek jelentds része olyan eszk6z allomany, amely abszolut nem forgalomképes.
Tehat temetdi targyak, ravatalozok. Ezek hasznositisa nehezen képzelhetd el. Olyan
hasznositdsi forma azonban felmeriilhet, hogy az ilyen szolgaltatast végzd
vallalkozasok részére atadhatok legyenek ezek az eszkozok. Megallapithatjuk, hogy a
vevOkovetelések behajtisa érdekében a Polgarmesteri Hivatal a megfeleld 1épéseket
nyilvin nem tudta megtenni, mert nem alltak rendelkezésére azok az okmanyok,
amelyek alapjan ezt meg lehetett volna tenni. Ez megint felveti a felel8sség, illetve a
megfelelé dontés meghozatalanak a kérdését.

A vagyonvesztés kategoria, illetve a tartalék t6kével kapcsolatosan szeretnék reagalni.
Képzeljiink el egy olyan mérleg oldalt, amely a forrasok allomanyat a kovetkez6képpen
részletezi. Jegyzett toke 8 millio forint, a tartaléktdke az a 44 milli6 forint amit a
konyvvizsgalo ur is emlitett és kozgyiilési hatarozatban meghatarozott, valamint alatta
van egy olyan sor, hogy mérleg szerinti eredmény, amely minusz 5,1 millié forint.
Gyakorlatilag ennek a harom szamnak egyiittes 6sszege jelentette a tényleges tokéjét az
akkori egyszemélyes kft-nek. Ez nyilvan a minusz 5 milli6 forint miatt kevesebb vollt,
ez nem a tényleges Osszeget jelentette. A tartalék tokének a csokkenését egyértelmiien
az utolso sor okozta.

Dr. Kerekes Jozsef: Amikor a vagyon kivonas megtértént, akkor nem volt t6bb
tartalék. Itt van el6ttink a VGV Kft nyité mérlege, ahol 8 millié forint szerepel.
Hogyan lehet egy depé kft-t fenntartani, hogy nincs szeméttelepe?

Beznicza Miklés: 18 milli6 forint értékii vevOallomany keriilt 4t szamla és egyéb
nélkiil. A hivatal patt helyzetben van, mert ennek a behajtasara belathaté idon beliil
nincs lehetdség.

Van egy felsorolas a vevoallomanynal, hogy kik azok, de szerintem fele mar megsziint.
A vevballomany mar a hivatalba keriiléskor sem é€lt. Olyan vevdallomany van a hivatal
birtokaban, amely kezelhetetlen. Ebbol a 18 millié Ft-bol, ha 2 millié behajthatd, a
tobbi eltiint. A VGV felelossége lett volna akkor, hogy ezt behajtsa, helyette atadott
egy holt vevdallomanyt, amelynek 60%-at valdszinileg az idén le kell irni vagyon
vesztésként.

Czobor Zoltan: Sz6 van arrdl, hogy 38-40 millié Ft alaptokéje maradhatott volna a kft-
nek. Nagyon elhibazott 1épés lett volna, ugyanis jelenleg is magas az alaptékéje. Ha
Jalius 1-t6l csak a depd marad, akkor nincs sziikség 8 milliés alaptékére. Koriilbelil 4-5
milli6 forintbdl is miikddni fog a kft. Az alaptokét ugy kell megallapitani, hogy az adott
tevékenységhez minimalisan milyen 6sszegre van sziikség.

Suhai Sandor: Aki elfogadja a konyvvizsgalo jelentését, kérem szavazzon.

A kozgyiilés 17 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 5 tartozkodassal a Varosgazdalkodasi
Vallalat atalakitasaval kapcsolatosan végzett vizsgalatrol szolo tajékoztatot elfogadja.
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8.) Javaslat a pénzbeni és természetben nyujtandé szocialis tamogatasokrol sz6lo
38/1995. (X11.19.) szamu rendelet modositasara (irasban)
Eléadé: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyzd

Kelemen Z. PAl: Javaslom, hogy lehetdleg tamogaté nyilatkozat ne hangozzék el.

Palotas Tibor: Idén fogadtuk el az 1995. évi zarszamadast.

Emlitettem, hogy a lakasfenntartasi tamogatas majdnem 40%-kal kevesebb Osszegben
keriilt kifizetésre, mint ahogy terveztiik. Ugy érzem, hogy tavalyi évben a rendeletiinket
szigoran allapitottuk meg, ezért lehetett 3,5 millio forinttal kevesebbet kifizetni
lakasfenntartasi timogatasra. Ez a rendelet figyelembe veszi-e az esetleges rendeletbdl
szarmaz6 hibat, miszerint nem lehet kifizetni annyit, amennyit a kézgyiilés erre a célra
megszavazott? Az atmeneti szocialis segéllyel kapcsolatban az eredeti eldiranyzat
tavalyi évre 6 milli6 forint volt, ezzel szemben 2,3 millié forintot fizettiink ki, joval
kevesebbet mint amennyit eliranyoztunk. Ugy érzem, hogy a sajat magunk altal
szabalyozott hatdrokat rosszul allapitottuk meg. Ez a mostani rendelet mddositas
figyelembe veszi-e a két témat, remélhetem-e azt, hogy 1 év mulva - amikor 1996. év
gazdalkodasat fogjuk targyalni és jovahagyni - nem torténik meg ismét, hogy az
eléiranyzott szocialis 6sszeget nem tudjuk kifizetni?

Dr. Nemesvari Marta: A rendelet modositasaval boviil azoknak a kore, akik igénybe
vehetik a lakasfenntartasi tamogatast. A meghatarozott 6sszeg év kozben, igény szerint
atcsoportosithatd. Szerintem jobb ha célzottan, igény szerint adjuk a tamogatast, mint
atmenett segélyen megtartsuk azt az Gsszeget, amire ott nincs sziikség. Boviilt az
atmeneti segélyezettek kore, hiszen tobbet kapott a Csaladsegité Kozpont és a
Kisebbségi Onkorményzat is.

Lakasfenntartasi tamogatasban az els6 harom honapban 510 személy részesiilt t6bb
mint 2 millié forint &sszegben. Sajnos csak tapasztalati adatok, illetve becsléssel tudjuk
megtervezni, hogy milyen szamu, nagysagrendi igény jelentkezik.

Suhai Sandor: Aki elfogadja a rendelet-tervezetet, kérem szavazzon.

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a rendelet moédositast elfogadja, és a
kovetkezo rendeletet alkotja:

24/1996. (V1.4.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilésének 24/1996. (V1.4.)
sz. rendelete a 38/1995. (X11.19.) szamu pénzbeni és természetben
nyujtand6 szocialis tamogatasokrdl szol6 rendelet médositasara és
kiegészitésére

(A rendelet a jegyzOkonyvhoz mellékelve.)
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9) Javaslat a Nagyréc utcai és a Templom téri Altalanos Iskolak &sszevonasara
(irasban)
Eléadé: Dr. Horvath Gyorgy az Oktatasi-, Kulturalis és Sportbizottsag elndke

Dr. Horvath Gyorgy: A kozgyilés korabbi iilésén fogadta el az oktatasi koncepciot, és
annak cselekvési program részét. E cselekvési program arra kotelezte a Miivelddési
Osztalyt és az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsagot, hogy ennek szellemében
tevékenykedjen, ennek els6 része a Nagyrac utcai és a Templom téri Altalanos Iskolak
Osszevonasa, mely rovid tava program. A beterjesztett javaslatot vita elézte meg.
Kérem a javaslat megtargyalasat és a hatarozati javaslatok elfogadasat.

Suhai Sandor: Javaslom, hogy a hatarozati javaslat 1. pontjaban és a 2. pontjaban a
hataridd: augusztus 1. helyett 1996. julius 1. legyen.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Kérem a hatarozati javaslat 1. pontjaban a két
intézmény Osszevonasara vonatkozo hataridé 1996. julius 1-re torténé mddositasat. A
végso hatarid6 az 1996. december 31. azért kell, mert az alapit6 okirat beterjesztésének
az a hatarideje.

A 2. szamu mellékletben véletleniil 6sszeadasi hiba van. A maximalt neveld sziikséglet
52 16, és a jelenlegi pedagdgus allomany 59 6. Az anyag érdemi részén nem valtoztat.
A két szakiskolai szakoktatonak a létszama az eredeti anyagban nem szerepelt, illetve
nem szamoltunk és igy keriilt be a hiba.

Dr. Baranyi Enikd: Remélem, hogy ebben az eldterjesztésben megjelenitett és
megfogalmazott dolgok e telepiilésrészre vonatkozéan valéban garancia arra, hogy egy
hosszabb tavii intézményi rendszer miikodést fogjak jelenteni, és nem rovid tavi
program. A kiskanizsai sziilok most nem azért nem jottek el mert érdektelenek, hanem
azért, mert egy nagyon gondos lakossagi forum és egyeztetd targyalasok utan biznak a
képviselO-testiiletben, polgarmester irban. Reméljiik azt, hogy a férumon elhangzottak
megvalosulthatnak. Ugyanakkor bizonytalansag és bizalmatlansag is van a lakossag,
illetve a sziil6k kérében, amelyet magam is érzékelek, és szeretnék tolmacsolni. Tudom,
hogy a 106/1996. szamu hatarozat egyértelmiien dekradalta, hogy amennyiben a két
iskola Osszevonasra keriil, akkor az egysorozatos iskola megmarad a Nagyric uti
iskolaban. Ugy gondolom, hogy ez a megallapitis - ha az Gsszevonast és ezt a
hatarozatot elfogadjuk - helytallo, tehat osszevonasra kerill. Nem hiszem, hogy
Jogszabaly ellenes lenne - legalabbis remélem, hogy nem az - hogy ha az 1. sz.
hatérozati pontban szerepeltetnénk: "Utasitja a polgarmestert, hogy az 1j intézmény
alapit6 okiratdt a 106/1996. szami kozgyiilési hatirozat tartalminak megfeleléen
készitse el6."

A hatarozati javaslat 6. pontjaban szerepel: "... a munkaerdfelesleg levezetését az 5.
szamu melléklet alapjan hagyja jova." Az iskola testilletének a problémajat és
megalapozott kérését tolmacsolom, ha elmondom, az iskola miikddtetéséhez az 1 £
karbantarté meghagyasa talan mérlegelhet lenne.
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Az 1. szamu melléklet "A kialakult helyzet ismeretében az alabbi megoldast javasoljuk"
részben szerepel: "... a Nagyrac utcai Altalanos Iskola "B" és "C" épiiletrészében a
teljes egysoros iskola a helyén marad." Tehdt nem "maradhat", hanem "marad".
Tovabba ennek folytatasaban ... a Templom téri Altalanos Iskola épiiletében ott
biztosithat6." Tehat nem "lehetséges", hanem "ott biztosithato". Ugy érzem, nem eléggé
konkrét megfogalmazasu.

A kiskanizsi telepiilésrész nevében azt a garanciat szeretném érezni, hogy a kétszer
egysoros - tehat a Nagyrac uti és a Templom téri Altaldnos Iskola - zavartalanul
miikédhet.

Rovid id6n beliil iskola vezet6i palyazat keriil kiirasra. Remélem sikeriil biztositani a
palyazat elbiralasanal azt, hogy egy hosszu tavii, megnyugtatd, kétszer egysoros iskola
miikodhessen Kiskanizsa térségében.

Suhai Sandor: A javaslat szerint arra utasitanak, hogy egy korabbi utasitast tartsak be.
Ugy gondolom, nem lenne célszeri ha a hatarozat ezt tartalmazna. Kérem, hogy a
hatarozatban ne keriiljén ujra megfogalmazasra.

Nem vonhatjuk meg az iskola igazgat6jatol a jogszabalyban biztositott jogot. Ha ezt
belefogalmazzuk a hatarozatba, akkor szerintem torvénysérté lenne. Korabban errdl
hataroztunk, és igéretet tettiink is arra, hogy a hatarozatot végrehajtatjuk, alapito
okiraton keresztiil is. Kérem, hogy a hatarozat ne keriiljon gjra megfogalmazasra.

Dr. Baranyi Enikd: Ha jol értelmezem, az elkészitendé alapité okiratban ez nem keriil
megjelenitésre? Mit6l valik ellentmondasossa, - hiszen az eldterjesztésnek az elsod
oldalan mar hivatkozunk err6l, - miért nem lehet megjeleniteni a 106/1996. szami
hatarozatot. Ha pedig térvénysértéek lennénk, akkor azt mondjuk hogy vissza az eredeti
eloterjesztéshez.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Az iskola autéonom, ami azt jelenti, hogy az iskola
igazgatonak a jogaiba - hatarozattal - beavatkozni a testiiletnek nincs joga. A kozgyiilés
beleavatkozik, kényszeriti, hogy az elhelyezés milyen forméban torténjen meg, ezt a
testiilet koltségvetéssel meghatarozza. Az alapit6 okiratban vald rogzités - decemberig
visszakeriil - szintén a kozgyiilésen mulik. Az 1. sz. hatarozati javaslat agy szol, hogy a
kozgyiilés az elbterjesztést elfogadja, az eléterjesztés elején hivatkozik a 106/1996. sz.
hatarozatra. Az alapitd okiratban a kozgyiilés rogziti, hogy hogyan kivanjak mikodtetni
az iskolat. Az iskola miikodését, szervezetét és tevékenységét az alapitd okiratban kell
szabalyozni.

Suhai S&ndor: A 106/1996. szamu hatdrozatban foglaltakat tartalmazza, hogy alapitd
okiratba foglaljuk. Az 0j igazgato6i palyazat ennek megfeleléen lesz kiirva.

Dr. Fodor Csaba: A 106/1996. sz. hatarozatnak megfeleléen a hivatalnak kotelessége
elbterjeszteni az alapit6 okiratot azzal a tartalommal amit most meghataroztunk. Ennek
a hatarozatnak a végrehajtasa nem jogszabaly ellenes, tehat az alapité okiratban eld kell
irni azt, hogy miként mitkédtesse az igazgaté az intézményt. Ugy gondolom, hogy most
nem kell megfogalmazni, mert bent van az anyagban, de az alapitd okiratban rogziteni
kell. Nyilvan nem fogjuk megszavazni azt az alapitd okiratot, amely a hatarozatunkkal
ellentétes.
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Czobor Zoltin: A Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag egyhangiilag tamogatta az
Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsag hatarozati javaslatait.

Hajgat6 Sandor: En nem timogatom az eléterjesztést.

Tarnéczky Attila: Ha valdban komoly a szandék, hogy az alapité okirat azzal a
tartalommal sziilessen meg amit Dr. Baranyi Eniké képviselo szeretne, akkor nincs
mir6l vitat folytatni, el kell fogadni a javaslatat. Legyen ez egy gesztus az iskola
tanarainak, a sziil6knek.

Jalius 1-vel megsziinik a két iskola és Altalanos Iskola Kiskanizsa néven keriil
osszevonasra. Ennek megfeleléen Démotor Miklosné igazgatéi megbizasa megsziinik.
Vajon meg kell-e sziintetni ugyanekkor Sill6 Zsolt igazgaté ur megbizasat is?
Konkrétan: a 4. pontban rendelkezni kell-e a mostani megbizas megsziintetésérol?

Suhai Sandor: Nem, mert Sillé6 Zsoltnak tanév végén lejar az 6t éves megbizatasa. Most
lett meghirdetve az iskola igazgatoi allas. Ez a palyazat lesz semmissé nyilvanitva. A
hatarozat intézkedik arr6l, hogy a palyazat elbiralasaig megbizott igazgatoként végezze
munkajat.

Tarnoczky Attila: Jelzem, hogy az 1. pont nem az igazgaténak szab kotelezettséget,
hanem a polgarmesternek. Nem értem azt, hogy ha a kozgyiilés a polgarmesternek
kotelezettséget allapit meg, azt a K6zigazgatasi Hivatal Vezetdje milyen alapon fogja
hatalyon kiviil helyezni.

Dr. Pintérmmé Grundmann Frida: Szeretném ismételten hangsilyozni, hogy az iskola
auténom. Ha az iskola 6nallé és az iskola vezetd hataskorébe tartozik, az hogy O hol
helyez el osztalytermet.

A szakiskola nem altalanos iskola. Az iskola igazgatdjanak kellene nyilatkozni, hogy
véllalja-¢ - a Templom tér Altalanos Iskolaban - a szakiskola elhelyezését. Ha vallalja,
akkor megoldhatd. Helyileg nem fér el mashol az az egysoros altalanos iskola, csak a
Nagyrac 1ti Altalanos Iskola épiiletében, hiszen az egyik épiiletet az 6nkormanyzat
eladja. Nem marad mas lehetsége az intézmény vezetdjének, hogy ott helyezze el az
osztalyokat.

A miikodés formajat és modjat a kozgyiilés rogzitheti alapito okiratba. Nem tudom azt
mondani, hogy a Kozigazgatasi Hivatal biztosan torvénysértébnek mindsiti. Ha ezt
hatarozatban rogzitjikk, akkor ebben az esetben ugy érzem, hogy az intézmény
onallosagaba valo beavatkozas.

Dr. Baranyi Enikd: A 106/1996. szamu hatarozatunk térvénysért-e vagy sem?

Dr. Lukéacsa Erzsébet: A 106/1996. sz. hatarozatban csak szandék kinyilvanitasarol van
sz0, nem torvénysérto.

Zsoldos Ferenc: Itt nem torvénysértésr6l van szo, hanem egy "fejreallitott logikarol”.
Javaslom, hogy zarjuk le a vitat, mert ezzel ténylegesen parttalanna valik az egész.
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Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy a vitat lezarjuk, kérem szavazzon.

A kozgyiilés 16 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 3 tartdzkodassal a vitat lezarja.

Dr. Baranyi Eniké: Az 1. szamu hatarozati javaslatban erdsitsik meg azt, hogy a
106/1996. sz. kozgyiilési hatarozatnak megfelelden késziiljon el az alapitd okirat.

Suhai Sandor: Kérdezem az eldterjesztot elfogadja-e a javaslatot.

Dr. Horvath Gyorgy: Nem értek vele egyet.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy az 1. szami hatarozati javaslatban megerdsitsiik
azt, hogy a 106/1996. szamu hatarozatnak megfeleléen késziiljon el az alapitd okirat,
kérem szavazzon.

A kozgyilés 10 szavazattal, 9 ellenszavazattal, 6 tartozkodassal a javaslatot nem
fogadja el.

Suhai Sandor: A hatarozati javaslat 6. pontjaban 1év6 egy karbantart6 bent maradjon-e?
Kérdezem az eldterjesztot, hogy egyetért-e a javaslattal?

Dr. Horvath Gyorgy: Nem tartjuk indokoltnak

Suhai Séndor: Aki egyetért a javaslattal, kérem igennel szavazzon.

A kozgyilés 7 szavazattal, 12 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal a javaslatot nem
fogadja el.

Suhai Sandor: Aki elfogadja az eldterjesztésben szerepld hatarozati javaslat 1. pontjat a
modositassal egyiitt, kérem igennel szavazzon.

A kozgytilés 19 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 3 tartozkodassal a hatarozati javaslat
1. pontjat elfogadja.

Suhai Sandor: Aki elfogadja az el6terjesztésben szerepl6 hatarozati javaslat 2. pontjat a
mddositassal egyiitt, kérem szavazzon.
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A kozgyiilés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal, és 2 tartézkodassal elfogadja a
hatarozati javaslat 2. pontjat.

Suhai Sandor: Aki elfogadja az elGterjesztésben szereplé hatarozati javaslat 3. pontjat,
kérem szavazzon.

A kozgylilés 19 szavazattal, 2 ellenszavazattal, és 4 tartézkodassal elfogadja a
hatarozati javaslat 3. pontjat.

Suhai Sandor: Aki elfogadja az el6terjesztésben szereplé hatarozati javaslat 4. pontjat,
kérem szavazzon.

A kozgyllés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal és S5 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja.

Suhai Sandor: Aki elfogadja az elGterjesztésben szereplé hatarozati javaslat 5. pontjat,
kérem szavazzon.

A kozgyiilés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot
elfogadja.

Suhai Sandor: Aki elfogadja az el6terjesztésben szereplé hatarozati javaslat 6. pontjat,
kérem szavazzon.

A kozgyiilés 15 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 7 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja.

Suhai Sandor: Aki elfogadja az el6terjesztést, kérem szavazzon.

A kozgyiilés 20 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 2 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja
és a kovetkezo hatarozatot hozza:
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121/1996. szamu hatarozat

1.

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése a Nagyrac
utcai és a Templom téri Altalanos Iskolak 6sszevonasardl
sz610 eloterjesztést elfogadja és a két intézményt 1996.
julius 1-t6] 6sszevonja

Utasitja a polgarmestert, hogy az 0j intézmény alapitd
okiratat készittesse el €s terjessze a Kozgyiilés elé.

Hatarido: 1996. december 31.
Felelos: Suhai Sandor polgarmester

Az uj intézmény neve: Altalanos Iskola Kiskanizsa,
melynek igazgatosagi székhelye: Nagykanizsa, Bajcsy Zs.
E. u. 67.

Hatarid6: 1996. jilius 1.
Felel6s: Suhat Sandor polgarmester

Az intézmények Osszevonasaval egyidében Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos Kézgyiilése D6m6tor Miklosné
igazgatéi megbizatasat, a Templom téri Altalanos Iskola
vezetdi allasara kiirt palyazatat visszavonja és az Altalanos
Iskola Kiskanizsa vezetdi allasara uj palyazatot ir ki.

Hatarid6: 1996. julius 1.
Felelds: Suhai Sandor polgarmester

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgytilése 1996. julius 1-
tol az 10 1gazgat6 kinevezésének napjaig Sillo Zsoltot bizza
meg a vezetdi feladatok ellatasaval. Alapbére: 43.900 Ft,
potléka: 18.700 Ft.

Felelds: Suhai Sandor polgarmester

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytilése utasitja a
polgarmestert az intézmény atszervezésével kapcsolatos
adminisztrativ intézkedések megtételére.

Hataridd: 1996. szeptember 1.
FelelOs: Suhai Sandor polgarmester

Nagykanizsa Megyei Joga Varos Ko6zgyiilése a
munkaerdfelesleg levezetését az S. szamu melléklet alapjan
hagyja jova.

Hataridd: 1996. szeptember 1.
Felelés: Suhai Sandor polgarmester
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Tamoczky Attila: Kérem polgarmester urat koszénje meg Domotor Miklosné
igazgatonének és annak a 7 fonek az eddig végzett munkajat, akiket az atszervezés

érint.

Suhai Sandor: A tanévzar6 igazgatoi értekezleten ennek eleget fogok tenni.

10.) Javaslat a Zalai Kézmiives Kamara altal elGterjesztett oktatasi tovabbképzési
kozpont 1étesitésére (irasban)
El6adé: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyzd

Ducha Ferenc: Kiegésziteném az irasos. eloterjesztést. Nagykanizsan lehetdség nyilna
egy tovabbképz6 koézpont létesitésére. A tovabbképzd kozpont két szakmanak
megteremtené a lehetéséget a tovabbképzésre. Szakképzo intézetrdl van szd, amelyet a
fiatalok oktatasara is fel lehetne hasznalni. A technika eurépai szinvonalat képviselne.
Zalai Kézmiives Kamaranak régi kapcsolata van a dortmundi kamaraval. A dortmundi
kamara felvallalta a teljes szakmai tamogatottsagot, a technikai berendezések
beszerzését biztositand. A pénziigyi hattér megteremtése érdekében megpalyaznank
egy PHARE programot, mely az 6nkormanyzat segitsége nélkiil nem valosulhat meg,
hiszen olyan helyre van sziikség, ahol az intézet elhelyezhet6. Kérem a képviselket
tegyenek egy elvi nyilatkozatot, mely alapjain megkezd6dhetnének a targyalasok. A
PHARE programhoz el6szor rendezni kell elvileg, hogy az 6nkormanyzat hozzajarul a
koltségekhez és természetesen a fenntartasi koltségekkel is szamolni kell. Hasonld
oktatasi kozpont keriilt atadasra két hete Egerben, akik egy kft-t hoztak létre, melynek
tagja az onkormanyzat, a kézmiives kamara, a munkaerd tovabbképzd kézpont és a
szakképzési intézet. A kft. feladata az intézmény fenntartasa, miikodtetése.

Bicsak Miklds: A tovabbképzési kozpont iigye a kamara altal mar egyszer elo lett
terjesztve, de elfogadasra nem keriilt. Kérem a kozgyiilést adja meg elvi hozzajarulasat
a tovabbképzéshez.

Czobor Zoltan: A Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag egyhangilag timogatta a
hatarozati javaslat elfogadasat. Kérdésem, hogy egy elvi nyilatkozat jelent-e anyagi
elkotelezettséget az onkormanyzat szamara?

Ducha Ferenc: Véleményem szerint a testilet az elvi nyilatkozatban is
kihangsilyozhatja, hogy mekkora 6sszegig hajland6 elmenni. Egerben az 6nkorményzat
10 milli6 forinttal jarult hozzad az oktatisi intézmény létrehozasahoz, tehat az
onkormanyzat tulajdonaban van, a kft. pedig iizemeltetésre kapta meg.

Béres Marton: A témat fontosnak, 1ényegesnek tartom. A kommunikaciéban van olyan
zavar, amely az egyiittmiikodésiinket akadalyozza. Az oktatasi koncepcio targyalasakor
a felndttképzésrdl nem esett sz9, de a fontossagat a koncepcio is felvazolta. Az oktatési
intézményben a pedagdgusok foglalkoztatasara is esély nyilna. Véleményem szerint a
foglalkoztatasi helyzetiink, az oktatasi koncepcionak ez a fajta iranyjelolése és a
kamara probalkozasa egyiittesen eredményre kell, hogy vezessen.
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A kamara készitsen az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsaggal kozosen egy olyan
el6terjesztést, amely garanciat jelenthet a majdani miikodésre, meggy6zi a képviselSket
arrél, hogy az anyagi terhek megtériilnek. A Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsagé
pedig a kontroll szerepe lenne. Kérem jelenjen meg a hatarozati javaslatban ez a fajta
egytittmiikodés.

Magyar Jézsef: Egyetértek a hatarozati javaslattal, tehat addig nem targyalhat6 a téma,
amig az oktatdsi koncepcionk nem jut el oda, hogy foglalkozik az ipari
szakmunkasképzés jelenlegi problémajaval Nagykanizsan. Fel kellene mérni, hogy a
varosban mely szakmak azok, amelyek még prosperalnak, tehat még van pénzik
szakmunkasaik képzésére. Komplex felillvizsgalatot kellene végezni arrdl, hogy a
kamara altal létrehozando intézmény hogyan illeszkedik bele az egész koncepcioba.
Véleményem szerint a dortmundi fél sietteti az iigyet, at akarja adni a gépeket nem kis
Osszegért és magasabb szinvonala gépeket kivan vasarolni a pénzen. Kérdezem, hogy
pontosan milyen gépekrdl van szo, melyik szakagat célozza? Elvi engedélyt adhatunk
arra, hogy az Oktatasi, Kulturdlis és Sportbizottsaggal egyiittmiikodve keriiljon
kidolgozasra az oktatasi kozpont beilleszkedése a  varos kozépiskolai  oktatasi
koncepcidjaba.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Nem szakmunkasképzésre jonne létre az oktatasi
k6zpont, hanem tovabbképzésre. Térvényi dontés nincsen még a szakmunkasképzés
formajat illetben. Az mar biztos, hogy a szakmunkasképzés nem 14 éves korban fog
elkezd6dni, hanem 16 éves kor utan. Szamolni kell egy olyan atmeneti id6szakkal,
amikor két évig a tanulok nem lépnek be konkrétan a szakmunkasképzésbe. A kamara
felsorolja azokat a szakmakat, amelyekben az elképzelését szeretné megvalodsitani. Nem
zarkozunk el az elol, hogy az Oktatasi, Kulturdlis és Sportbizottsag és a szakma
egyeztesse a szakmai részt. A gazdasagi szamitasokat viszont a bizottsag nem tudja
elvégezni, ezért a kamaranak kell nyilatkoznia a koltségekr6l. Nagykamizsa véros
feladatvallalasanal szerepel az anyagban a személyzet, tehat a bért Nagykanizsanak
kell biztositani. Felhivom a figyelmet arra, hogy a kézépfoki képzésben az adott iskola
koltségvetésének kozel 80%-at a személyi jellegii juttatasok teszik ki. Az épitményt az
el6terjesztés szerint szintén Nagykanizsanak kell biztositani. Nyilvanval6an egy
meglévo iskolaba szeretnék betelepiteni az oktatasi kdzpontot, melyben mi is latunk
lehetGséget. Tavaly is az jelentett gondot, hogy az épitdipari szakmara torténd képzés a
zalai feladatmegosztasban Zalaegerszegen folyik olyan szinten, amely minden
fokozatot kielégit. Nem latom értelmét ezért, hogy Nagykanizsan ugyanarra a feladatra
ugyanolyan hal6zatot kiépitsiink. Gondot okoz, hogy az oktatasi kozpont eredeti célja
elsésorban a tovabbképzés. A kamaranak tehat fel kell mérnie, hogy a jelenlegi
iparosoknal, vallalkozoknal van-e igény erre.

Ha a PHARE palyazatot elnyeri a kamara, akkor azon a pénzen a legijabb technologiat
kell idetelepitenie, amely pozitivumot jelent a varosnak, de sziikség van a kamaranak
azon nyilatkozatara, hogy utana az oktatasi kézpontba a feladatot is be tudjak vinni,
mivel ez a kozépfoka képzésnek nem feladata.
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Zsoldos Ferenc: Az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsag véleménye is az volt, hogy
kevés az az informacié, amely rendelkezésiinkre all, ezért nem tudjuk egyenldre
tamogatni a kézpont belathaté idon belili megvaldsitasat. Javasolom, a hatarozati
javaslatot lényegi részének meghagyasaval ugy bovitsikk, hogy a Zala Megyei
Kézmilves Kamara (2 f6) bevonasaval az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsag, a
Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag, a Pénziigyi Bizottsag, valamint a
Szakmunkasképzd egy-egy megbizottjaval és a hivatal illetékes osztalya részérdl is egy
személy részvételével létre kell hozni egy tajékozddo, elokészitd (6 f6s) bizottsagot,
melynek 6ssze kellene gyiijteni minden olyan dokumentumot, forrasanyagot, amely
alapjan egy el6zetes javaslatot ki lehetne dolgozni.

Egyetértek az osztalyvezet6ndvel, valoban tovabbképzésrél van sz6. Tovabbképezni
azokat az egyéneket kell, akiknek a, munkahelye igényli a magasabb szakmai
végzettséget.

Kelemen Z. Pal: Nagykanizsan nincs intézményes szakmai tovabbképzés. Véleményem
szerint az itt kiadandé oklevelek el6bb-utobb elfogadhatdak lesznek Eurdpaban, tehat
javul a kiilfoldi munkavallalas feltétele. Az intézmény létrehozasa ellen sz6l, hogy
magas lesz a koltségvonzata és kisebb mértéki lesz az 6nkorméanyzat beleszdlasa az
iskola miikodésébe. Nagykanizsan van egy széles vallalkozoi réteg, aki az alulképzett,
olcs6 munkaerét szivesebben alkalmazza. Ha a maximalis tamogatast elnyeri a
palyazat, az 200.000 ECU = 37.6 milli6 forintot jelent, mely nekiink 7.5 milli6 forintba
fog keriilni.

Bicsak Miklés: Magyar képviseldnek valaszolom, hogy a kisiparosoknak is van j6
felszereltségiik, ahol igyekeznek Eurdpa szintii szakmunkasokat nevelni, de sziikség
volna olyan oktatasi kozpontra, ahol a felnétt szakmunkasokat képeznék tovabb.
Osztalyvezetondnek valaszolom, hogy az iparos tarsadalom igényli Nagykanizsan az
oktatasi kézpont létrehozasat.

Krémer Jézsef: Az elmult évben is tdmogattam az ezzel kapcsolatos elGterjesztést.
Jartam Graz-ban, ahol az oktatasi kozpont csaladi hazbdl indult ki, most pedig mar tobb
10.000 m2-en tovabbképzi Stajerorszag képzett szakmunkasait és szakembereit. A
kamara oOzvetve ¢és kozvetleniil is tovabbképzésre kényszeriti szakmunkasait.
Tamogatom Zsoldos képviseld javaslatat azzal, hogy jel6ljink meg egy hataridot
(szeptember végét) ameddig az ad hoc bizottsagnak, el kell készitenie és testiilet elé kell
hoznia az anyagot.

Magyar Jozsef: Egyetértek Zsoldos képviselével. Erdemben csak akkor tudunk tovabb
1épni, ha konkrétumhoz jutunk és meg tudjuk nevezni azt az iskolat, amelyet at tudunk
adni az oktatasi k6zpontnak.

Tittd Istvan: El kell donteni, hogy van-e olyan szakma, amely hianyzik és olyan
fellendiilést biztositana az iskolanak, amellyel a miikodés feltételeit meg lehetne oldani.
Véleményem szerint az elSterjesztésben felsorolt harom szakma nem tartozik ezek
kozé. Javasolom, hogy a kamaraval kozosen targyaljuk tovabb a kérdést és egy
tamogathat6 eléterjesztést hozzunk vissza a testiilet elé szeptember végén.
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Figyelembe kell azt is venni, hogy a konkurencia-harc ezen a téren jelentdsen
megindult, pl. Szombathelyen nemrég hoztdk létre azt a regionalis tovabbképzo
kézpontot, amely hasonlé anyagi forrasbol épiilt.

Kelemen Z. Pal: A hatarozati javaslatot a kovetkezoképpen szeretném moéddositani:
"Nagykanizsa Megyei Joga Varos Kozgyiilése a Zalai Kézmiives Kamaranak az
oktatasi, tovabbképzési kozpont létesitésére vonatkozé elGterjesztését a benyujtott
formaban targyalasra alkalmasnak tartja. Nagykanizsa Megyei Jogi Varos
Onkormanyzata és a Dortmundi Iparkamara koz6s bizottsagot hoz létre, amely 60 vagy
90 nap alatt kivizsgalja egy ilyen tanintézmény létrehozasanak feltételeit.

A bizottsag tagjai alpolgarmester ur, az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsag elndke,
két képviseld, a helyi kézmiives kamara és a Dortmundi Iparkamara képviseldje."

Suhai Sandor: Tamogatom Zsoldos képviselé moédositd javaslatat kiegészitve a

szeptember 30-i hatarid6vel.
Aki egyetért Zsoldos képviselé modositd javaslataval és a szeptember 30-i hatariddvel,

kérem szavazzon.

A kdzgytilés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Kelemez Z. Pal: A hatéarozati javaslatom I. részét visszavonom.

Suhai Séndor: Kérdezem Duha Ferencet, hogyan alakul a palyazati hatarid6?

Ducha Ferenc: Térvény irja el6, hogy a kamaraknak a szakképzésben részt kell vennie.
Egyetértek az ad hoc bizottsag létrehozasaval. A palyazati hatarid6 folyamatos.

Suhai Séndor: Junius 15-ig felall a munkacsoport, szeptember 15-ig pedig a kozgytilés
elé keriil az eldterjesztés, és szeptember 30-ig dontésre keriil sor. Aki ezekkel a
hatarid6kkel el tudja fogadni az elbterjesztést - figyelemmel a médosité javaslatra -,
kérem szavazzon.

A kozgyiilés 23 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja
és a kovetkezd hatarozatot hozza:

122/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyiilése

a.) A Zalai Kézmiives Kamaranak az oktatasi, tovabbképzési
kozpont 1étesitésére vonatkozo elGterjesztését a benyijtott
formaban targyalasra nem tartja megfeleldnek.
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b.)  aZala Megyei Kézmiives Kamara részérdl 2 f6 bevona-
saval az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsag, a Gazdasagi
és Varosiizemeltetési Bizottsag, a Pénziigyi Bizottsag,
valamint a Szakmunkasképzo egy-egy megbizottjaval és a
hivatal illetékes osztalya részérdl is egy személy
részvételével létrehoz egy munkacsoportot, mely bizottsag
1996. szeptember 15-ig egy eldzetes javaslatot kidolgoz és

a kozgyiilés elé terjeszt.

Hataridd: 1996. szeptember 15.

Felelds: felkérésre Halasz Karoly Zalai Kézmiives
Kamara elnéke

Suhai Sandor polgarmester

11.) Javaslat beruhazasi okmanyok jovahagyasara (irasban)
El6add: Suhai Sandor polgarmester

Suhai Sandor: Az 1. sz. melléklet a Billa Aruhaz koézmiivesitésével kapcsolatos
beruhazasi okményt tartalmazza. A 2. sz. melléklet az FE-Keleti varosrész
kozmiivesitését, a 3. sz. melléklet az utfelujitasokat, a 4. sz. melléklet Palin 2. sz.
bekotont és lakotelek kozmiivesitését, az S. sz. melléklet a szocialis lakasok épitésével
foglalkozd beruhazasi programot tartalmazza.

Czobor Zoltan: A Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag véleményét szeretném
ismertetni. A bizottsag két részre osztotta a beruhazasi alapokmanyokat. Az egyik rész
a szocialis bérlakasok alapitd okirata, a masik rész pedig az Osszes tobbi. A bizottsag a
szocialis bérlakasok alapitd okiratan kiviil az 6sszes alapitd okiratot tamogatta és a
kozgytilésnek elfogadasra javasolta. A bizottsag két alkalommal targyalta a szocialis
bérlakasépitést. Az elsé alkalommal gazdasagossagi és lizemeltetési szamitasokat kért.
A masodik bizottsagi targyalas soran a bizottsag egyhangulag tamogatta a beruhazas
megvaldsitasat. A beruhazasi alapokmanyt modositasokkal javasolja elfogadni.
Ismertetem a bizottsag modositd javaslatait, melyet az oszstalyvezetd és a polgarmester
ur is tamogatott. A bizottsig az 1. pontban iizemeltetoként az Ingatlankezelési
Intézményt javasolja megnevezni, mig a 4. pontban a beruhazas rendeltetéseként
szocialis bérlakasépitést a 8. pontban a megvalositas befejezésének idopontjaként 1997.
december hénapot javasol a bizottsag. A Gazdasagi Osztaly allasfoglalasa szerint ehhez
a pénziigyi lehetdségek adottak. Az idOtartam ennek kovetkeztében 18 honapra
modosulna, az iizembehelyezés idépontja pedig 1998. januar lenne.

A bizottsag kéri, hogy az iizemeltetésre vonatkozdan - az atadast kovetben -
alternativaként a Polgarmesteri Hivatal dolgozza ki az alapitvanyi format és vizsgalja
meg annak lehetdségét, hogy esetleg alapitvanyi formaban miik6dtesse.

Suhai Sandor: Egyetértek a modositod javaslatokkal és az alapitvanyi formaban vald
mitkodtetéssel is.
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Tamo6czky Attila: Kérem, hogy a hatarozati javaslat a.) pontjaban szerepld 5 beruhazasi
okmanyrol kiilon szavazzunk.

A Billa Aruhaz kézmiivesitése kapcsan, amikor a hatirozatot elfogadta a kozgyiilés és
felhatalmazta a polgarmestert az eladasra, tartalmazott egy becslést arrdl, hogy
mennyibe fog keriilni. A becslés 38 millio forint volt, a teriiletet 43 milli6 forintért
adtuk el. A jelenlegi modositassal az Osszeg megné 45 millié forintra, tehat a
kézmiivesités mar 2 milli¢ forinttal t6bbe keriil, mint a telekeladasért kapott 6sszeg.
Kérdésem, hogy mi indokolta az emelkedést?

A szocidlis bérlakasok épitése szintén szerepelt a koltségvetés céltartalékai kozott, 60
milli0 forint van beéllitva ez évre és 30 milli6 forint j6vore. A Gazdasagi €s
Varosiizemeltetési Bizottsag altal tamogatott valtozat ehhez képest 171 millié forintba
keriil 2 év alatt, a masik valtozat 157 milli6 forintba, amely 70-80 millié forintos
kiilonbség a novekvo kiadas javara. Ha a 171 milli6 forintot elosztjuk a 35
lakoegységgel, akkor lathatd, hogy a kapott 6sszeg szocialis bérlakasnak meglehetdsen
draga. Mi indokolta, hogy a 90 milli6 forinttal szemben 171 milli6 forint lett a tervezett
Osszeg, és varhato-e tovabbi emelkedés?

Suhai Sindor: Az emlitett teriileten nemcsak a Billa Aruhaz kozmiivesitése torténik,
hanem az aruhaznal hatszor nagyobb teriilet is. Az aruhazzal szemben a vasarcsarnok
teriilete is k6zmiivesitetté valik, egészen az Arany J. utcaig, amely egy egész varosrész
k6ézmiivesitését jelenti.

A szocialis bérlakasoknal szamitasi problémat latok, hiszen ez évre 60 milli6 forint,
j6vére 30 millié forint lett beallitva, de az L. iitemre. A II. iitem lett volna a masik 90
milli¢ forint, mellyel nem is foglalkoztunk a koltségvetésben. Osszevontuk a két
iitemet, tehat az I-II. iitem folyamatosan épiillne meg 1997. végéig. Egyetértek
Tarnéczky képviselovel, hogy az egy lakdegységre jutd Osszeg magas, de
szembeallithaté ezzel az Gsszeggel legalabb 35 felszabaduld lakas, melynek értéke
egyenként 2.5 millid forint. Figyelembe kell venni, hogy a varos mar 40 éve var
nyugdijashazra. Az I. iitem mar elkelt, a II. iitemben pedig prébalunk gazdasigossagi
szempontokat figyelembe venni, ezt célozna az alapitvanyi miikdtetés is. Nem varhat6
a tervezett 6sszeg tovabb emelkedése, sot talan a kivitelezés palyaztatasanal még ennél
alacsonyabb Osszeg is szoba johet.

Taméczky Attila: A 43 milli6 forint az utoljara médositott koltségvetésben szerepel.

Suhai_Sandor: Ezzel egyetértek, de volt egy elbleg, melyet még az el6z6 évben
megkaptunk és el6z6 évre konyveltiik el.

Magyar Jozsef: Kérem, a beruhazasi okmanyoknal az eléterjesztd tiintesse fel, hogy a
koltségvetésben a beruhazast milyen 6sszegben hagytuk jova.

Véleményem szerint a nyugdijashaz II-III. koncepcidjat is meg kellene valositani,
amikor a nyugdijas is tulajdonhoz jut és nem veszti el a lakasat is és halalaval a bérleti

jogot is.

Suhai Sandor: A kovetkez 1épésben, amikor mar nem onkormanyzati bérlakasok
leadasardl lesz szo, hanem pl. egy 3,5 millié forint értékii 6roklakas leadasardl, akkor a
lakaskiilonbozetet csaladtagjaira hagyhatja a nyugdijas.
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Dr. Fodor Csaba: Javaslom, hogy zarjuk le a vitat és szavazzunk.

Suhai Sandor: Aki egyetért a vita lezarasaval, kérem szavazzon.

A kozgyiilés 21 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Aki a Billa Aruhiz kozmiivesitését tartalmazé beruhdzasi programot
elfogadja az 1. sz. melléklet alapjan, kérem szavazzon.

A kozgytilés 21 szavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Aki az E-K-i varosrész kozmiivesitését tartalmazé beruhazasi programot
elfogadja a 2. sz. melléklet alapjan, kérem szavazzon.

A kozgyiilés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Aki az utfelujitasokkal egyetért a 3. sz. melléklet alapjan, kérem
szavazzon.

A kozgyiilés 21 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Aki a Palini lakoételek kozmiivesitését elfogadja a 4. sz. melléklet
alapjan, kérem szavazzon.

A kozgyiilés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Suhai Séndor: A nyugdijashaz létesitésével kapcsolatosan moddosité javaslatként
hangzott el, hogy az uizemelteté az IKI legyen, a beruhdzas rendeltetése szocialis
bérlakasépitésként jelenjen meg, a megvaldsitas idépontja 1997. december legyen, és
meg kell vizsgalni az iizembehelyezés eldtti alapitvanyi mitkodtetés lehetoségét. Aki
ezzel a médositassal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyiilés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.
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Suhai_Sandor: Aki a szocidlis bérlakas beruhazasi programjat ezzel a modositd
javaslattal el tudja fogadni, kérem szavazzon.

A kozgytilés 18 szavazattal, 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Matyas Jozsef: Az 5/2. sz. melléklet szerint a beruhdzas koltségeliranyzata 157 milli6
841 ezer Ft, az eldterjesztésben pedig 171 ezr 416 Ft, a modositas szerint ennyi a

beruhazas kéltsége.

Suhai Sandor: Aki az 5/2. szami mellékletben foglaltakkal egyetért, kérem szavazzon.

A koézgyiilés 19 szavazattal, 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Aki a hatirozati javaslat b.) pontjaval, valamint a hataridé janius 10-i
modositasaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyiilés 22 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja. A kozgyiilés az
el6zoekben elfogadott szavazati arannyal a kovetkezd hatarozatot hozza:

123/1996. szamu hatarozat

a.)

b.)

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkorméanyzata a BILLA
Aruhaz kozmiivesitésének beruhazasi programjat az 1. sz.
melléklet szerint 45.000 eFt 6sszkoltséggel, az EK-i
lakételep beruhazasi programjat a 2. sz. melléklet szerint
3.000 eFt osszkoltséggel, a varosi Gt-jarda és
hidfelajitasokat a 3. sz. melléklet szerint 35.000 eFt
Osszkoltséggel és a Palini lakotelek kozmiivesités és I1. sz.
bekotd ut beruhazasi programjat a 4. sz. melléklet szerint
22.000 eFt, a nyugdijashaz miiszaki-gazdasagossagi
szamitasat az 5/2. sz. melléklet szerint 157.841 eFt
Osszkoltséggel jovahagyja. Felhatalmazza a polgarmestert a
beruhazasi okiratok alairasara.

A BILLA Aruhaz kozmiivesitésének fontossaga miatt az
1996. évi koltségvetés fo0sszegének megvaltozasa nélkiil a
célok kozotti atcsoportositast jovahagyja az alabbiak szerint.

Nagykanizsa EK-i lakételep 16-18-19. sz. témbok
kézmiivesitése 10.000 eFt-os eldiranyzatabol 7.000 eFt-ot a
BILLA Aruhaz kézmiivesités eléiranyzatahoz keriil
atcsoportositasra.
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A BILLA Aruhaz gaz- és kozvilagitas ellatasat szolgald
5.000 eFt felhalmozasi céli pénzeszkdzatadas 3.500 eFt-ra
csokken és az 1.500 eFt a BILLA Aruhaz kézmiivesités
felhalmozasi célu koltségeinek (12. mell.II/A/1.) keriil
atcsoportositasra.

Hatéridd: 1996. janius 10.
Felelds : Suhai Sandor polgarmester

12.) Javaslat "Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozbiztonsagaért és
Kozlekedésbiztonsagaért" Alapitvgny tamogatasara (irasban)
Eldadé: Suhai Sandor polgarmester

Beznicza Miklés: Kérném a "nett6 bevétel” pontositasat, mivel ez nem nettd bevétel,
hanem biintetés, €s a biintetés 6sszegét kell felezni.

Suhai Sandor: Aki ezzel a pontositassal egyiitt el tudja fogadni az eléterjesztést kérem
szavazzon.

A kozgyiilés 21 szavazattal, 2 tartozkodassal az el6terjesztést elfogadja, és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

124/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyiilése a
Nagykanizsai Rendérkapitanysag és a Komyezetvédelmi
Feliigyelet k6zos intézkedései soran befolyt 6sszeg 50 %o-
aval a Nagykanizsa K6zbiztonsagaért és Kozlekedés-
biztonsagaért Alapitvanyt timogatja. A tamogatast
negyedévente kell atutalni.

Hatarid6:  1996. jinius 15
tovabbiakban: minden negyedévet kovet6 15.
nap

Felelés :  Suhai Sandor polgarmester

13.) Javaslat a Varosi Korhazat Feliigyel6 Tanacs létrehozaséra (irasban)
El6ado: Tiittd Istvan alpolgarmester

Thitt6 Istvan: A Feliigyeld Tanacs tagjai kozott fontosnak tartanam egy jogasz jelenlétét,
hiszen a Feliigyeld Tanacs figyelemmel kiséri az intézményre vonatkozo jogi normak,
eldirasok érvényesiilését is. Véleményem szerint a Szocialis és Egézségiigyi Bizottsag
Javaslata alapjan dontsiink.
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Ugy gondolom ésszerii lenne, ha a jogdsz személyére az Ugyrendi és Jogi Bizottsag, a
kozgazdasz személyére pedig a Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag tenne javaslatot.
Eppen ezért, mivel a bizottsigok javaslatot tesznek, javaslom gy moédositsuk, hogy a
kozgyiilés valassza meg ezek tandcstagjait, abban viszont most kell donteniink, hogy
ennek a tanacsnak a létszama 6 £ legyen.

Rost Janos: Javasolom, hogy a megbizatas idGtartamat 1998. december 31-ben
allapitsuk meg.

Titté Istvain: Ugy gondolom, az anyag tartalmazza, hogy a valasztasi ciklus
id6tartamara vonatkozik a megbizatas.

Tamoécky Attila: Véleményem szerint a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag mint
javaslattevd megfelel, elfogadom, hogy a koézgyiilés dontsén a tanacstagok
valasztasaban.

Dr. Nemesvari Marta: Ugy gondolom, ebbe a bizottsagba is kellene egy olyan orvos,
aki fiiggetlen a Korhaz szervezetét6l.

Suhai Sandor: Javasolom, hogy vegyiik le az iigyet napirendr6l és utaljuk jbol a
bizottsag elé.

Tiitt6 Istvan: Ugy gondolom, hogy annak sem lehet akadalya, hogy egy fével emeljiik
meg a feliigyel tanacs tagjainak a szamat.

Suhai Sandor: Az Frdekegyezteté Tanics nem értett egyet a tanics tagjainak a
dijazasaval , javasolta, hogy tarsadalmi munkaban végezzék a tevékenységiiket.

Tiitt6 Istvan: Véleményem szerint ez egy felelosségteljes munka.

Dr. Fodor Csaba: Ugy gondolom, szavazzunk a téma napirenden maradéaséarol, hiszen
ha levessziik, akkor felesleges vitatkozni arrol.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy a témat levegyiik a napirendrdl, kérem igennel
szavazzon.

A kozgyiilés 23 szavazattal, 1 tartozkodassal ugy foglal allast, hogy "A Varosi
Korhazat Feliigyeld Tanacs létrehozasa" cimii eloterjesztést leveszi a napirendrol.

14.)  Tajékoztaté az 6nkormanyzati lakasértékesitések helyzetérdl (irasban)
Eléad6: Kaman Laszl6 Ingatlankezelési Intézmény vezetdje

Tamocky Attila: Tavaly november 30-an a lakastérvény azon a rendelkezése, amely
vétell jogot adott a lakasban lakoknak, érvényét vesztette.
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Lakasrendeletiink ezen alapszik, olyan helyzetben vagyunk, hogy nincs tartalmilag
érvényes lakasrendeletiink, ezért kérem Onoktdl, hogy adjuk ki polgarmester urnak a
feladatot, hogy a 12/1994. sz. rendeletet az érintett bizottsagok bevonasaval dolgoztassa
at. Ugy gondolom azt is at kell nézni, hogy a lakasallomanyb6l mi az amit értékesiteni
akarunk. Kérem polgarmester urat, nevezze meg azt a datumot, amire ez a feladat

elvégezhetd.

Dr. Lukécsa Erzsébet: Valoban a vételi jog lejart, de a térvényt nem helyezték hatalyon
kiviil, az eldvasarlasi jog még mindig él, melynél ugyanazok a feltételek, mint a vételi
jog esetében.

Tamécky Attila: Véleményem szerint ngvember 30-a 6ta valoban van elovasarlasi jog,
de semmi nem koételez benniinket, hogy ezeket a lakasokat eladjuk. Javasolnam, a
lakasvagyonunk végignézését, hogy van-e olyan lakastipus, amit egyaltalan nem is
akarunk értékesiteni.

Suhai Sandor: Ugy gondolom, hogy november 30-ig el tudjuk végezni ezt a munkat.

Czobor Zoltan: Tamnodcky képviseld ur felvetésére valaszolom, hogy a Gazdasagi
Bizottsag elé keriilt az az anyag, ami a lakdsok és nem lakas céli bérlemények
elidegenitésérol, feliilvizsgalatarol szol. Az IKI mar beterjesztette, de a bizottsag azért
nem targyalta az elmult két alkalommal, mert szamitott arra, hogy teljes lesz a
bizottsagi létszam. Késziilt egy olyan anyag, ami a rendelettervezet feliilvizsgalataval
nem konkrétan foglalkozik, de elvi értelemben ezzel a témakorhoz kapcsolodik.

Suhai Sandor: Az eldterjesztés a nem lakas célu helyiségekkel foglalkozik, de annak
kapcsan meg lehet vizsgalni a rendeletet is, igy komplett el6terjesztéssé valik.

Aki el tudja fogadni Tarnocky képviselé ar modosité javaslatat, - melynek értelmében
november 30-ig vizsgaljuk meg a 12/1994. szamu rendeletet - , és azt, hogy ez a
rendelet a nem lakas célu bérleményekkel kapcsolatos allasfoglalassal egyiitt keriiljon a
kozgytilés elé kérem szavazzon.

A kozgytilés 20 szavazattal, 2 tartozkodassal a modosito javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Aki ezzel a modositassal el tudja fogadni ezt a tajékoztatét, kérem
szavazzon.

A kozgyiilés 21 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozza:
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125/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyilése az IKI-nek az
6nkormanyzati lakasértékesitések helyzetérél készitett
tajékoztatojat elfogadja.

Utasitja a polgarmestert, hogy a 12/1994. (V.2.) szamu - az
onkormanyzati tulajdont hazingatlanok elidegenitésérdl, valamint
a 31/1994. (X.31.) szami az 6nkormanyzati tulajdoni nem lakas
céljara szolgalo helyiségek elidegenitésérdl sz6l6 - rendeleteket az
illetékes bizottsagok bevonasaval vizsgaltassa feliil.

A rendeletek médositasara vonatkozo javaslatokat terjessze a
kézgyiilés elé.

Hatarid6: 1996. november 30.
Felelés : Suhai Sandor polgarmester

15.) Eléterjesztés Dr. Csakai Ivan és Béres Marton dsszeférhetetlenséggel
kapcsolatos  képviseldi inditvanyardl (irasban)
El6adé: Balogh Gyoérgy az Ugyrendi-, Jogi és Kozrendi Bizottsag elnoke

Balogh Gyorgy: A elbterjesztés arrdl szél, hogy kozgyiilés felhatalmazza az Ugyrendi,
Jogi Bizottsagot a Polgarmesteri Hivatal szakembereivel valé egyiittmiikodésre,
melynek soran egy nyilatkozat mintat allitson dssze, melyben az érintett tisztségviselok
alairasukkal igazoljak, hogy tisztségiik betoltése nem iitkozik jogszabalyba.

Titté Istvan: Egyetértek a javaslattevok elképzelésével, ennek ellenére a hatarozati
javaslatban mddositast tartok sziikségesnek. A hatarozat mondja ki, hogy egyértelmiien
torvényes Osszeférhetetlenségrél van sz, és ennek megsziintetése érdekében kell
nyilatkozatot tennie.

Balogh Gyorgy: Egyetértek alpolgarmester 1r javaslataval.

Dr. Fodor Csaba: Véleményem szerint a térvényes Osszeférhetetlenség kérdésében
minden megvalasztott tisztségviselonek nyilatkoznia kell, mert a cégbirdsag egyébként
nem fogadja el. Ugy gondolom, hogy ezt a kérdést ossze kellene vonni az etikai
kédexnek nevezett tervezettel, - aminek megalkotasat a magam részérél tamogatom -,
ezért teljesen feleslegesnek tartom ennek a hatarozati javaslatnak a megszavazasat.

Balogh Tibor: Melyik kifejezés a helyes a "torvényi" vagy a "torvényes"
Osszeférhetetlenség?

Dr. Fodor Csaba: Megitélésem szerint térvényes Osszeférhetetlenség nincs, mert ha
valami térvényes, akkor nincs dsszeférhetetlenség, célszeriibb lett volna azt irni, hogy a
Jogszabalyokban megfogalmazott sszeférhetetlenség.
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Béres Marton: Nem értek egyet Fodor képviseld arral, mert az el6terjesztok szandeka
az volt, hogy mar a kinevezést megel6zben legyen garancidja a testiiletnek arra, hogy
olyan személynek nem ad megbizast, akit ebb6l a torvények kizdrnak. Kérem a
képviselGtestiiletet a javaslat elfogadasara, mert ez egyben a nyilatkozattétel p6tlasat is
szolgalna.

Suhai Sandor: Ugy gondolom, hogy meg kell hatarozni, mi az 6sszeférhetetlen és aztan
nyilatkoztatni a képviseléket. Nem érzem sziikségét a téma targyalasanak, mivel
szeptemberben Onok elé keriill a képviselGtestiilet etikai kodexe, mely kiilonb6zd
tevékenységekben vizsgalja az 6sszeférhetetlenséget.

Zsoldos Ferenc: Egyetértek a polgarmester véleményével, és javaslom, egyenldre
vegyiik le az eléterjesztést a napirendi pontok koziil, és az etikai kodexbe épitsiik be.

Balogh Gvérgy: Egyetértek a javslattal, mert a kovetkez6 napirendi pont egy
rendelettervezetnek a kés6bbi vitajat célozza, amiben ez benne foglaltatik.

Suhai Sandor: Aki egyetért az el6terjesztés napirendrol levételével, kérem szavazzon.

A kozgytilés 13 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 6 tartozkodassal a javaslatot elfogadja,
az elGterjesztést a napirendrdl leveszi.

16.) Béres Marton 6nallo képviseldi inditvanya

Suhai Sandor: Véleményem szerint ez a napirendi pont is az etikai kodexszel, és az
osszeférhetetlenséggel kapcsolatos, ezért azt javasolnam, hogy ezt a napirendet is
Osszekapcsolva targyaljuk,

Béres Marton: Véleményem szerint tobb Osszeférhetetlenségrél beszélhetiink. Az
egyik az abszolut Gsszeférhetetlenség, amikor a térvény mérlegelési jogot sem ad arra,
hogy megitéljiik az Osszeférhetetlenséget. A masik a relativ Osszeférhetetlenség,
amelynek a szabalyozasara javaslatot tettem egy 6nallo rendelettervezetben. Ez oly
modon adhat a testiiletnek jogot, hogy az Onkormanyzat 6nmagat korlatozza a dontései
meghozatalakor, és nem azt akit megcéloz ezzel. Véleményem szerint hidba
készitenénk etikai kodexet, mert azt csak egy szerves fejlodésben lehet, a demokratikus
Onkormanyzatiség torténetében. Amikor a relativ Osszeférhetetlenségre tettem
inditvanyt, akkor az osszeférhetetlenség kérdéskorébol csak egy dolgot céloztam meg,
amire nem volt példa, mert utdnanéztem, hogyan illeszkedik be az egész magyar
jogrendbe. Ugy gondolom, hogy szakmailag értheté az allaspontom,. éppen azért mert
moralis vitdba nem akarok egyetlen képvisel6tarsammal sem keveredni: Nem tartom
magam  jogosultnak arra, hogy barkinek moralis utmutatast adjak, ezért az
elképzelésemet tettem le, amelyben ugy gondolom az a véthetd, hogy milyen eljarasi
szabalyokhoz kétjitk ennek a vizsgalatat.
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Lehetségiink van arra, hogy a magunk kozjogi intézményét ebben a dologban
megteremtsiik, a rendelettervezet erre tesz kisérletet. Javasoltam, hogy az Ugyrendi,
Jogi és Kozrendi Bizottsag dolgozza at ezt a rendelettervezetet, és a konszenzus
teremtés igényével ismét hozza vissza a testiilet elé.

Suhai Sandor: Nem a tartalmat kritizaltam ennek a rendelettervezetnek, hanem a formai
részét vetettem fel moddositd javaslatként, hogy egyiitt targyaljuk ezt a harom
napirendet.

Balogh Gyoérgy: Javaslom az eldterjesztés napirendrol levételét. Véleményem szerint a
Béres Marton képviselé altal benyujtott rendelettervezetet 6ssze kell kapcsolni az
eldbbi dsszeférhetetlenségi inditvannyal, ezt a bizottsagok kiilon-kiilon targyaljak meg,
és az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag 6sszegzd véleményével keriiljon kozgyiilés
elé.

Tamécky Attila: Az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsig minden képvisel6hoz
eljuttatta allasfoglalasat az SZMSZ moédositasaval kapcsolatban, hogy melyek azok az
igyrendi kérdések, amikor vita nélkiil donteni kell. A Szervezeti és Miikodési
Szabalyzat szerint arra nincs méd, hogy vita nélkiil egy eloterjesztést levegyiink a
napirendr6l. Véleményem szerint az elhangzott javaslat célja nem a napirendr6l valé
levétel volt, hanem bizottsagok részére ki kell adni el6zetes megtargyalasra.

Suhai Sandor: Az elhanzottakkal egyetértek, de ugy gondolom, hogy az el6bb levett
napirendi témat, a jelen elGterjesztést, és az etikai kodexet kellene dsszhangba hozni és

egyiitt targyalni.

Béres Marton: A hatarozati javaslat a kozgyiilés elott keriilt kiosztasra, melyet az
Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag elndke nem ismert, és annak hidnyaban tette
inditvanyat, ezért azt kérem tble, hogy javaslatat vonja vissza.

Tiittd Istvan: A koézeljovoben varhatd, hogy az orszaggyiilés az etikai jogszabalyokat
megalkotja, valamint a képviselGkre vonatkozo torvényeket is. Ha ezek hatalyba lépését
nem varjuk meg, és megalkotjuk helyi rendeleteinket, akkor eldfordulhat, hogy a
torvény megjelentését kovetden ismét foglalkoznunk kell ezen témakkal.

Dr. Fodor Csaba: Béres Marton képvisel6 altal elSterjesztett hatarozati javaslatot
kémém moédositani ugy, hogy ne rendelettervezet szerepeljen benne, hanem az
Osszeférhetetlenség egyes kérdései szabalyozasara alkotand6 etikai kodex. Az etikai
kédex a magatartasi szabalyok gyiijteménye, melynek része kell, hogy legyen az
Osszeférhetetlenség és egyéb szabalyozas is. Hatarozati javaslatom, hogy a harom témat
0sszefogo etikai kodex keriiljon a kés6bbiek soran a testiilet elé elfogadasra.

Magyar Jézsef: Elismerésemet fejezem ki Béres Marton képviselé urnak, hogy ilyen
koriiltekintden készitette el javaslatat, kérem a testiiletet annak elfogadasara. Ezen til
elfogadhatjuk az etikai kodexet is, melynek melléklete lehet a képviselok
Osszeférhetetlenségi jogallasarol szolo szabalyozas is.
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Kérem az anyagot a bizottsagok elé utalni targyalasra.

Rost Janos: Nem tartom szerencsésnek az etikai kodex elnevezést, mivel az etika egy
filoz6fiai fogalom, magatartasformat jelent. Amit szabalyozni kell, azt tartalmazza
Béres képviselotarsam inditvanya. Ami arrél szol, hogy a képviseloknek illetve a
dontést hozoknak mire kell figyelemmel lenni, ha vallalkoznak, valamilyen munkat
vagy tevékenységet vallalnak. Ugy gondolom, hogy errl kell rendeletet alkotni nem
pedig etikai kddexet hozni.

Balogh Gyorgy: Korabbi iigyrendi javaslatomat visszavonom, és kérem az el6terjesztd
hatarozati javaslatat elfogadni.

Tamoczky Attila: Itt van eldttiink egy szabalyosan beterjesztett rendelettervezet. Nem
szeretném, ha bizottsagi allasfoglalasok nélkiil a téma lekeriilne a kozgyiilés napirendi
pontjarél. Javaslom, ezt az anyagot kiadni bizottsagoknak. A rendelettervezetet nincs
mdd atmindsiteni etikai kodexxé. Mod van arra, hogy egyes paragrafusait modositsuk,
vagy a rendeletet ne alkossuk meg, ha nem értenénk vele egyet. Részemrdl a tervezettel
egyetértek.

Dr. Fodor Csaba: Javaslom, hogy ezt a rendelettervezetet igy és most ne fogadja el a
kozgyiilés. Javaslatom, hogy ez a tervezet egésziiljon ki azzal, ami a Hivatal elkészitett
és a bizottsagok mar megtargyaltak, valamint az el6bbi napirendr6l levett kérdés
egyiittesen keriiljon a bizottsagok elé, tehat nem levenni akarom a napirendet, és a
Jjunius 30-1 hataridét is jonak tartom.

Balogh Gyérgy: Kérem az elGterjesztésben szereplé hatdrozati javaslat
megszavaztatasat.

Subai Sandor: A modositd javaslat arra vonatkozik, hogy ne csak ezt az egy kérdést,
hanem kibdvitve az Osszeférhetetlenségi kérdéssel és a Polgarmesteri Hivatal altal
készitett etikai kddexszel egyiitt terjessziik a bizottsagok elé. Aki egyetért azzal, hogy
egyseéges rendszerbe a bizottsagok elé utalva keriiljon megtargyalasra, kérem
szavazzon.

A kozgyiilés a javaslatot 10 szavazattal, 11 ellenszavazattal, 2 tartdzkodassal nem
fogadja el.

Suhai Sandor: Aki elfogadja Béres Marton képviseld altal beterjesztett rendelet-tervezet
hatarozati javaslatat, kérem szavazzon.

A kozgyiilés 15 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 5 tartozkodassal a javaslatot elfogadia,
¢s a kovetkezo hatarozatot hozza:
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12 /1996. szamu hatdrozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Véaros Koézgyiilése felkéri az
Onkormanyzat Bizottsgait, hogy az elSterjesztés szerinti
rendelettervezetet targyaljak meg és az Ugyrendi- Jogi és
Kozrendi Bizottsag 6sszegz0 javaslataval egyiitt terjesszék
azt elfogadasra a kozgyiilés elé.

Hatarid6: 1996. janius 30.
Felel6s : a bizottsagok elnokei

17.) Javaslat a Szocialis Foglalkoztat6 igazgatdjanak felmentésére és a vezetoi
palyazat kiirasara (irasban) (zart iilés)
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

A zart iilésen elhangzott hozzaszolalasokat, a zart iilésrol késziilt kil on
jegyzokonyv tartalmazza.

Suhai Sandor: Kihirdetem a zart iilésen hozott hatarozatot:

127/1996. szamu hatarozat

a) A Nagykanizsa Megyei Jogt Varos Onkorméanyzatanak
Szocialis Foglalkoztatdjat iranyité So6s Sandorné igazgatd
kozalkalmazotti jogviszonya nyugdijba vonulasa miatt -
magasabb vezetdi megbizasanak visszavonasaval
egyidejiileg - 1996. november 30. napjan kozos
megegyezéssel megsziinik. Nevezett 1996. szeptember 1.
napjatol mentesiil a munkavégzési kotelezettség alol.

A kozgyiilés megkoszoni Sods Sandorné munkajat és jo
egészséget kivan a nyugdijas éveihez.

A kozgyiilés felkéri a polgarmestert, hogy a kézalkalmazotti
Jogviszony megsziintetésérol és az intézményvezetd tartds
tavolléta idejére a helyettesitésrol intézkedjen.

Hatérid6: 1996. augusztus 1.
Felel6s: Suhai Sandor polgarmester

b.)  Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése a Szocialis
Foglalkoztat6 igazgatoi munkakorére palyazatot ir ki. A
munkakor 1996. december 1. napjatol t6lthetd be.
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Palyazati feltételek:

- fels6foku végzettség,

- biintetlen el6élet,

- 5 év szakmai gyakorlat

- Palyazat elbiralasanal elonyt jelent szocialis menedzser,
kozgazdasagi, miiszaki végzettség

Bérezés a kozalkalmazottakra vonatkozé szabalyok szerint.

A palyazathoz csatolni kell:

- 3 honapnal nem régebbi erkélesi bizonyitvanyt,

- szakmai onéletrajzot,

- képesitést és gyakorlatot igazold okiratok masolatat.

A palyazatokat a Népjoléti Kozlonyben, illetve a helyben
szokasos modon kell meghirdetni.

Az intézmény j6v4jét meghataroz6 szakmai elképzeléseket
tartalmaz6 palyazatokat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
polgarmesteréhez kell benyujtani 1996. augusztus 31.
napjaig.

A benyujtott palyazatokat az intézményi
kozalkalmazottitanacs tagjaval vagy kozalkalmazotti
képwviseldjével kibdvitett Szocialis és Egészségiigyi
Bizottsag, valamint a Gazdasagi és Varosiizemeltetést
Bizottsag véleményezi és terjeszti elbiralasra a kozgyiilés
elé.

Hataridd: 1996. szeptember 30.

Felel6s : Suhai Sandor polgarmester
Dr. Csékat Ivan a Szocidlis és Egészségiigyi
Bizottsag elnoke
Kalmar Istvan a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsag elnoke

Tittd Istvan: A Szocidlis Foglalkoztatd vezetGjének helyettese fogja ellatni a
feladatokat a foglalkoztato SZMSZ-e alapjan. Kérdésem, most meg kell-e erdsiteni a
Jelenlegi helyettest vagy automatikusan viszi az iigyeket?

Suhai Sandor: A két helyettes koziil kell megbizni az egyiket.
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18.) Fellebbezések (zart iilés)

A zart iilésen elhangzott hozzaszolalasokat, javaslatokat a zart iilésrol késziilt kiil 6 n
jegyzokonyv tartalmazza.

a.)  Nagy Sandomé lakasfenntartasi tamogatas tigye

A kozgylilés 17 szavazattal, 3 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

128/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyiilése Nagy Sandorné
Nagykanizsa, Varoskapu krt. 16/B sz. alatti lakos lakasfenntartasi
tamogatas ligyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az 1. foka

hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.
b.) Tapolczay Miklds lakasfenntartasi tamogatas iigye

A kozgytilés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja
¢s a kovetkezo hatarozatot hozta:

129/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytilése Tapolczay Miklos
Nagykanizsa, Erzsébet tér 16. sz. alatti lakos lakasfenntartasi
tamogatas iigyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az 1. foku

hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

¢.) Sods Kalman kozgyogyellatasi iigye

A kozgyiilés 1 szavazattal, 3 tartbzkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hoz a:
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1 /1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogli Varos Kozgyiilése So6s Kalman
Nagykanizsa, R6zsa u. 13. sz. alatti lakos kozgyogyellatasi
tamogatas iigyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az 1. foku

hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

d.) Biiki Tiborné kozgydgyellatasi iigye

A kozgyiilés 17 szavazattal, 3 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

131/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogii Varos Kozgyiilése Biiki Tiborné
Nagykanizsa, Varoskapu krt. 14/B sz. alatti lakos kozgyogyellatasi
tamogatas iigyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az I. foki
hatéarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

e.) Dardczi Jend lakasfenntartasi timogatas iigye

A kozgyiilés 16 szavazattal, 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezo
hatéarozatot hozta:

132/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése Dardczi Jend
Nagykanizsa, Zemplén Gy. u. 1/B sz. alatti lakos lakasfenntartasi
tamogatas iigyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az I. foku

hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

f.) Poszavecz Dévid kk. kozgyogyellatasi ligye

A kozgylilés 12 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 3 tartozkodassal a javaslatot elfogadja
¢s a kovetkezd hatarozatot hozta:



53

13 /1996. szamu hatdrozat

Nagykanizsa Megyei Jogt Varos Kozgyiilése Kk. Poszavecz David
Nagykanizsa, K6rmos u. 27/A sz. alatti lakos kozgyogyellatasi
tamogatas iigyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az 1. foka
hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

g.) Kérmendiné Blummer Katalin lakasfenntartasi iigye

A kozgyiilés 15 szavazattal, 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

134/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése Kérmendiné
Blummer Katalin Nagykanizsa, Bartok B. u. 3. sz. alatti lakos
lakasfenntartasi tamogatas iigyében benyujtott fellebbezését
elutasitja, az I. foka hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

h.) Kelemen Karolyné jéovedelempo6tld tamogatasa iigye

A kozgytilés 17 szavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatéarozatot hozta:

135/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogt Varos Kozgytilése Kelemen Karolyné
Nagykanizsa, Kodaly Z. u. 1-3. sz. alatti lakos jovedelempotlo
tamogatas iigyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az I. foka
hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

1.) Anek Adél jovedelempdtld tdmogatas ligye

A kozgyllés 1 szavazattal, tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozta:
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13 /1996. szamu hatirozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyiilése Anek Adél
Nagykanizsa, Zemplén Gy. u. 7/A sz. alatti lakos jévedelempodtlé
tamogatas iigyében benytjtott fellebbezését elutasitja, az 1. foku

hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

j.) Takacs Ibolya lakasfenntartasi tamogatas ligye

A kozgytlés 16 szavazattal, 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

137/1996. szamu hatdrozat
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytlése Takacs Ibolya

Nagykanizsa, Munkas u. 4/C sz. alatti lakos lakasfenntartasi
tamogatas iigyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az 1. foku

hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.
k.) Szakony Ferenc jovedelempotlé tamogatas iigye

A kozgyiilés 15 szavazattal, 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkez6
hatarozatot hozta:

138/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyilése Szakony Ferenc
Nagykanizsa, Péterfai u. 11/C sz. alatti lakos jé6vedelemp6tld
tamogatas ligyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az I. foka
hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

1.) Vlasics Istvanné lakasfenntartasi tamogatas iigye

A kozgyiilés 1 szavazattal, tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozta:
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139/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyiilése Vlasics Istvanné
Nagykanizsa, Kazanlak krt. 3. sz. alatti lakos lakasfenntartasi
tamogatas iigyében benytjtott fellebbezését elutasitja, az 1. foku

hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.
m.) Kappel Gyorgyné lakafenntartasi tamogatas iigye

A koézgyiilés 16 szavazattal, 3 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

140/1996. szamut hatarozat

Nagykanizsa Megyei Joga Varos Kozgyiilése Kappel Gyorgyné
Nagykanizsa, Ady E. u. 5. sz. alatti lakos lakasfenntartasi
tamogatas iigyében benyijtott fellebbezését elutasitja, az 1. foka

hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

n.) Nagy Sandor lakasfenntartasi tAmogatas tigye

A kozgytilés 16 szavazattal, 3 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezo
hatarozatot hozta:

141/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyiilése Nagy Sandor
Nagykanizsa, Muzeum tér 5. sz. alatti lakos lakasfenntartasi
tamogatas iigyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az 1. fokua

hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

0.) Mester Janosné lakasfenntartasi timogatas iigye

A kozgytilés 18 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkez6
hatarozatot hozta:
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1 2/1996. szamu hatdrozat
Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyiilése Mester Janosné
Nagykanizsa, Zemplén Gy. u. 5/B sz. alatti lakos lakasfenntartasi

tamogatas iigyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az I. foku
hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

p.) Papp Tiborné jévedelempo6tld tamogatas iigye

A kézgyiilés 17 szavazattal, 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

143/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése Papp Tiborné
Nagykanizsa, Bajcsy-Zs. u. 9/A sz. alatti lakos jovedelemp6tlo
tamogatas tigyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az I. foka

hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

r.) Filop Laszl6 atmeneti segély iigye

A kozgyiilés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartozkodassal a javaslatot elfogadja
és a kovetkezd hatarozatot hozta:

144/1996. szamu hatirozat

Nagykanizsa Megyei Jogli Varos Kozgyiilése Fillop Laszlé
Nagykanizsa, Varasdi u. 63. sz. alatti lakos atmeneti segély
tamogatas iigyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az I. foku
hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

s.) Rozsafi Jozsef jovedelempotlo tamogatas tligye

A kozgyiilés 17 szavazattal, 3 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

145/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogli Varos Kozgytlése Rozsafi Jozsef
Nagykanizsa, Jakabkuti u. 46. sz. alatti lakos jovedelempdtlo
tamogatas ligyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az I. foku

hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.
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t.) Takacs Istvan lakasfenntartasi tamogatas iigye

A kozgytilés 18 szavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

146/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése Takacs Istvan
Nagykanizsa, Zemplén Gy. 3/A sz. alatti lakos lakasfenntartasi
tamogatas iigyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az I. foku

hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

u.) Molnar Ferencné gyogyszertamogatasi iigye

A kozgyiilés 17 szavazattal, 1ellenszavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és
a kovetkezd hatarozatot hozta:

147/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése Molnar Ferencné
Nagykanizsa, Rézsa u. 20/B sz. alatti lakos gyogyszertamogatas
iigyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az I. foku hatarozatot

valtozatlanul helyben hagyja.
v.) Balogh Klara jovedelempo6tlo tamogatas iigye
A kozgyiilés 18 szavazattal, 2 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd

hatarozatot hozta:

148/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése Balogh Klara
Nagykanizsa, Rozmaring u. 4. sz. alatti lakos jovedelempotlo
tamogatas ligyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az I. foku

hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.
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w.) Németh Lilla kk. rendszeres nevelési segély iigye

A kozgylilés 15 szavazattal, 5 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezo
hatarozatot hozta:

149/1996. szamiu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogii Varos Kozgyiilése Kk. Németh Lilla
Nagykanizsa, Bartok B. u. 7/D 4/1. sz. alatti lakos rendszeres
nevelési segély iigyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az 1.
foku hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

x.) Gondocs Laszlé lakasfenntartasi tamogatas iigye

A kozgyitilés 17 szavazattal, 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

150/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytilése Gondocs Laszlo
Nagykanizsa, Varoskapu krt. 14/C 1/2. sz. alatti lakos
lakasfenntartasi timogatas iigyében benytytott fellebbezését
clutasitja, az I. foka hatarozatot véltozatlanul helyben hagyja.

y.) Glavak Janos lakasfenntartasi tamogatas iigye

A kozgyiilés 15 szavazattal, 5 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

151/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése Glavak Janos
Nagykanizsa, Gardonyi u. 34. sz. alatti lakos lakasfenntartasi
tamogatas ligyében benyujtott fellebbezését elutasitja, az I. fokia
hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.
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A kozgyiilés 15 szavazattal, 5 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

152/1996. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos K6zgyiilése KANIZSA Design
Kft. nagykanizsai vallalkozé Nagykanizsa, Csengery ut 121. sz.
épitményadé méltanyossagi iigyében benyujtott fellebbezését
elutasitja, az I. foka hatarozatot valtozatlanul helyben hagyja.

Suhai S&ndor polgarmester mas targy nem lévén 22.30 o6rakor az iilést bezarja. A
kozgyiilés kovetkezd iilésére 1996. junius 25-én keriil sor. (Az iilésr61 hangfelvétel

késziilt.)



